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1 INTRODUCCIÓN 
Las actividades humanas en el medio ambiente, como pueden ser la gestión de residuos 

sólidos urbanos, la energía eólica o el transporte por carretera, ferrocarril o aéreo  tienen 

repercusiones en la dinámica de las especies, y pueden tener efecto en aquellas de diferentes 

modos.  Puede tratarse de impactos positivos, mediante la eliminación de restos orgánicos, 

como pueden ser los servicios ecosistémicos de las aves necrófagas o negativos, como los 

atropellos en carretera o vías de tren, e incluso los bird-strikes. La interacción entre las aves y 

las diferentes actividades humanas como vertederos, aeropuertos, o parques eólicos en lo que 

respecta a las aves, se ha estudiado ampliamente tanto en la Península Ibérica (Camiña y Pinto 

2016, Camiña et al. 2011, Garrido y Sarasa 1998) como internacionalmente (Martín et al. 

2015). Los impactos negativos son los más fáciles de cuantificar económicamente respecto a 

los positivos (Santangeli et al. 2024), al causar en la mayoría de los casos daños materiales que 

obligan a reparaciones o molestias a los usuarios. Todas estas actividades suelen tener una 

relación directa con la biología de las especies implicadas, y entender cómo se relacionan con 

éstas y entre las diferentes actividades, es esencial para tomar medidas en caso de requerirse.    

El Centro de Estudios Ambientales (CEA) de Vitoria-Gasteiz viene desarrollando desde hace 

tiempo acciones que contribuyen al conocimiento científico y a la toma de decisiones a escala 

local, donde se integran estos dos aspectos: social y ambiental. A través de la Red de Ciencia 

Ciudadana de Vitoria-Gasteiz desarrolla trabajos de seguimiento y conservación de la 

biodiversidad del municipio. Esto tiene el doble objetivo de ampliar el conocimiento desde la 

implicación directa del ciudadano de Vitoria-Gasteiz. Como valor adicional, permite tomar 

decisiones basadas en el conocimiento científico generado. 

Este trabajo se sirve de la cooperación Red de Ciencia Ciudadana en el programa de “Aves 

Planeadoras” en dos actividades clave como son la gestión de residuos sólidos urbanos y el 

tráfico aéreo. Para ello se ha basado en el monitoreo de aves en sendos puntos del municipio: 

el vertedero de Gardelegi y el aeropuerto de Foronda. En 2016, el autor desarrolló un trabajo 

similar en el entorno del Aeropuerto de Loiu (Camiña y Pinto, 2016). Además, la parte 

dedicada al Vertedero de Residuos Sólidos Urbanos (VRSU) de Gardelegi, complementa el 

trabajo realizado hace una década por Belamendia (2014) permitiendo conocer la tendencia 

en el mismo de las especies más significativas.  

 



2 MÉTODOS 
 

Cada vez son más los trabajos científicos que recopilan datos procedentes de personas 

voluntarias (Bergerot 2022). Ya desde la década de los setenta se han censado las colonias de 

buitre leonado (ver Arroyo et al. 1990 y referencias allí incluidas). Por un lado participan 

personas que disfrutan de su pasión o que tienen acceso a lugares donde por motivos diversos 

son difícilmente accesibles, como zonas remotas de montaña. Tanto en la península como en 

Euskadi hay numerosos ejemplos, siendo el más reciente en el caso de las aves, el reciente 

Atlas de Aves Nidificantes (Arizaga et al. 2023). Pero si hay que destacar programas de 

voluntariado participativo en términos generales, y que abarca múltiples facetas, esos son los 

del Centro de Estudios Ambientales del Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz. Específicamente 

relacionados con la naturaleza podemos citar los de Conservación de mariposas y rapaces 

nocturnas, aves palustres, odonatos, o aves urbanas por citar algunos de ellos (ver 

https://cea.vitoria-gasteiz.org/portal/es/ciencia-ciudadana ).     

 

Foto 1  Muestreo en el VRSU por parte de un participante en los censos. 

 

Dentro de estos programas, comenzó a principios de 2024 una nueva iniciativa denominada 

“Aves planeadoras”. El término es demasiado restringido, ya que no se ciñe a planeadoras 

estrictamente, sino que abarca todas aquellas de un cierto tamaño corporal mediano y grande.  

Así, incluye desde rapaces, anátidas y gaviotas hasta córvidos o palomas.  



El trabajo se ha desarrollado mediante muestreos de frecuencia quincenal desde dos puntos 

fijos, uno en el interior del VRSU de Gardelegi y el segundo en el exterior del Aeropuerto de 

Foronda (inmediaciones del Río Zaia). El procedimiento de censo empleado fue mediante 

“conteo directo” (Tellería 1986) identificando la especie o género al máximo nivel posible, y el 

número de individuos y la dirección de vuelo. Las observaciones se llevaron a cabo en conteos 

cada 30 minutos en diferentes intervalos horarios, cubriendo toda la mañana entre las 8:00 y 

14:00 horas, aunque con un muestreo desigual en cuanto a horarios por meses del año.  Para 

la toma de datos se emplearon prismáticos y telescopio terrestre 20-60x. Debido a las 

vacaciones de verano, no se llevaron a cabo censos en agosto, por lo que en todos los análisis y 

gráficos se omite dicho mes.  

En el VRSU de Gardelegi se invirtieron diecinueve días (19) de censo por los veinte (20) en 

Foronda, con un total de 36 horas y 46 minutos y 38 horas y 46 minutos, respectivamente.  Los 

censos de cada jornada se introdujeron en la base Ornithos.eus independientemente a que se 

utilizaran en este análisis. Dado que los censos desde puntos de observación fijos se destinan a 

aves de mediano o gran tamaño, en un primer paso eliminamos los registros de pequeños 

paseriformes como carboneros, escribanos, lavanderas, o cogujadas. En estos casos, el número 

de aves no excedió los tres individuos y los puntos de observación no son un método adecuado 

cuando el objetivo son las aves de mayor tamaño. 

Para el resto de las especies, y debido a los diferentes tiempos utilizados en distintos días, se 

estandarizó el valor absoluto a número de aves observadas por hora, con objeto de tener una 

variable comparable a lo largo del tiempo. A partir del ratio aves por hora, se analizó la 

variación del mismo en función del intervalo horario y de los meses del año en las dos 

localizaciones. Para el análisis de los datos, y por su gran variabilidad, se obtuvieron las 

medianas y los percentiles correspondientes, comparándose mediante test no paramétricos 

por ser más conservadores.  

  

3 ÁREA DE ESTUDIO  
 

El área de estudio se engloba dentro del término municipal de Vitoria-Gasteiz en dos 

localizaciones precisas como son las inmediaciones del aeropuerto de Foronda (VIT/LEVT) y el 

Vertedero de Residuos sólidos urbanos de Gardelegi, distantes entre sí unos 10 kilómetros en 

línea recta. La altitud es similar en ambos lugares, ligeramente más elevado en Gardelegi, 650 



m sobre el nivel del mar frente a unos 400 m en Foronda, debido a la localización del primero 

en las inmediaciones del cerro de Mendioste, la Cuesta de Uralde y la ladera de Zabalgana.  

EL VRSU ya fue objeto de seguimiento de aves en 2013 (Belamendia 2014), y puede 

consultarse ampliamente la descripción de este en dicho trabajo, mientras que Foronda se ha 

elegido por primera vez dentro del programa de ciencia ciudadana del Ayuntamiento de 

Vitoria-Gasteiz. Se trata de una zona de cultivos agrícolas rodeada de diversos cursos de agua 

como el río Zaia, siendo el más importante el Zadorra, cuyo recorrido está designado como 

Zona Especial de Conservación-ZEC por el interés faunístico y diversidad de hábitats (Gobierno 

Vasco 2014). Además cumple un papel como corredor ecológico. La Foto 2 muestra una 

perspectiva del área circundante con el bosque de galería asociado al río. 

 

Foto 2 Imagen del paisaje circundante al punto de observación en las inmediaciones del Aeropuerto de Foronda.  

 

4 RESULTADOS 

4.0. ESPECIES DETECTADAS Y ESTADO DE CONSERVACIÓN 

 

En términos globales, se censaron treinta y nueve (39) especies. Se registraron menos 

individuos en el aeropuerto de Foronda (3.698) que en el vertedero de Gardelegi (28.422 

excluyendo los estorninos), aunque el número de especies fue similar entre ambos, 34 frente a 

31; pueden verse los datos brutos de ambas localidades en el Anexo. En ambos lugares la 

especie más abundante fue la gaviota patiamarilla (Larus michahellis), seguida del buitre 



leonado (Gyps fulvus) y la gaviota sombría (Larus fuscus) debido a la formación de grandes 

bandos. Entre las tres, supusieron el 84,81% de los individuos, sobrepasando ampliamente al 

resto de especies, cuyos porcentajes nunca sobrepasaron el valor del 10%.  

El número de especies por mes osciló en ambos puntos entre un mínimo de nueve en 

diciembre y 19-20 en febrero-marzo. La Figura 1 muestra una tendencia similar entre el 

aeropuerto y el vertedero, con un pico en febrero-marzo para luego descender hasta 

diciembre de manera prácticamente paralela. No obstante, la tendencia a pesar de ser similar 

en ambos casos, no presenta una relación significativa (Coeficiente de correlación de Pearson r 

= 0,11 y p > 0.05).  

 

 

Figura 1 Número de especies detectadas por mes en los dos puntos de observación 

 

La Tabla 1 resume las especies censadas en cada uno de los dos puntos de observación, así 

como la categoría de protección de acuerdo con el Catálogo Vasco de Especies Amenazadas de 

la Fauna y Flora Silvestre y Marina del País Vasco (BOPV 2011. 2013, 2022a, 2022b) y el Listado 

de Especies Silvestres en Régimen de Protección Especial y del Catálogo Español de Especies 

Amenazadas (BOE 2011). La composición específica de Foronda frente a Gardelegi no presentó 

diferencias significativas (Test de Cochran Q = 0,42 y p = 0,51) basada en la comparación de la 

presencia/ausencia de cada especie.  

 

 

 



 

Tabla 1 Listado cualitativo de las especies presentes en cada una de las zonas de observación junto a su 

clasificación en el listado Estatal y de la C.A. del País Vasco.  

Grupo taxonómico/especie Gardelegi Foronda 
Catálogo 

Estatal 

Catálogo 

Euskadi 

PELECANIFORMES     

Cormorán grande      

CICONIFORMES   
  

Garza Real     LESRPE  

Garcilla Bueyera    LESRPE  

Garceta grande    LESRPE  

Cigüeña Blanca     LESRPE  

ANSERIFORMES   
  

Ánsar común      

Porrón europeo    
  

Ánade Azulón       

ACCIPITRIFORMES   
  

Abejero Europeo    LESRPE  

Águila Real     LESRPE  

Aguililla Calzada     LESRPE  

Aguilucho Lagunero Occidental     LESRPE  

Azor común    LESRPE  

Alimoche Común     VU VU 

Buitre Leonado     LESRPE  
Busardo Ratonero     LESRPE  
Milano Negro     LESRPE  
Milano Real     Peligro E. Peligro E. 

Gavilán Común     LESRPE IE 

FALCONIFORMES     
Alcotán Europeo    LESRPE R 

Cernícalo vulgar    LESRPE  
Halcón peregrino    LESRPE R 

GRUIFORMES     
Grulla común    LESRPE  
CHARADRIIFORMES     
Avefría europea      
Gavión Atlántico    LESRPE  
Gaviota Argéntea       
Gaviota Argéntea Europea      
Gaviota Cabecinegra    LESRPE  
Gaviota del Caspio      
Gaviota Patiamarilla       
Gaviota Reidora       
Gaviota Sombría      IE 

COLUMBIFORMES     
Paloma cimarrona       
Paloma Torcaz       
Paloma bravía      
Paloma Zurita      
PASERIFORMES     



Corneja negra       
Cuervo       
Grajilla      

 

De entre todas las especies, las dos con un mayor grado de conservación estatal y a escala de 

Euskadi son el milano real y el alimoche.   

 

4.1 ESPECIES PRESENTES EN UNO DE LOS PUNTOS: GARDELEGI O FORONDA 

 

En total, hubo veinte (20) especies que se censaron exclusivamente o bien en Foronda o bien 

en el vertedero de Gardelegi, Tabla 2. Las más abundantes, por este orden, fueron la grulla 

común (Grus grus) y la avefría europea (Vanellus vanellus) en Foronda y la grajilla (Coloeus 

monedula) en Gardelegi. En cuanto a la representatividad cualitativa, destaca la Familia 

Laridae con cinco especies de gaviotas en el vertedero.  

 

Tabla 2 Listado de especies y abundancias respectivas (aves/hora de observación) en Foronda y Gardelegi junto al 

estatus de cada una de ellas en Euskadi. 

Especies Foronda Gardelegi Status 

Abejero Europeo 2.00 - Nidificante 

Alcotán Europeo - 2.00 Nidificante 

Ánsar Común 4.00 - Nidificante 

Avefría Europea 66.55 - Invernante 

Azor Común 2.00 - Nidificante 

Cerceta Común 10.00 - Invernante 

Cernícalo Vulgar 2.16 - Nidificante 

Cormorán Grande 2.81 - Nidificante 

Garceta Grande 2.70 - Invernante 

Garcilla Bueyera - 5.11 Nidificante 

Gavión Atlántico - 2.00 Nidificante 

Gaviota Argéntea  - 1.97 Invernante 

Gaviota Argéntea Europea - 2.50 Invernante 

Gaviota Cabecinegra - 1.97 Invernante 

Gaviota del Caspio - 2.00 Accidental 

Grajilla - 24.84 Nidificante 

Grulla Común 85.55 - En paso 

Paloma bravía 17.24 - Nidificante 

Paloma Zurita 4.00 - Nidificante 

Porrón europeo 2.00 - Nidificante 

Total especies 12 8  

 

 



4.1.1. AEROPUERTO DE FORONDA 

 

4.1.1.1.  GRULLA COMÚN 

 

Se trata de una especie migratoria que atraviesa la Península Ibérica en octubre-noviembre 

hacia sus zonas de invernada y regresa a Escandinavia en primavera. En estos movimientos 

otoñales puede llegar a utilizar los embalses y Salburua de manera puntual (Gainzarain 2006). 

Sólo se ha registrado dos avistamientos de 82 y 11 individuos en migración. Desde el punto de 

vista de la seguridad aeroportuaria no presenta a priori problemas con la navegación aérea, 

dados que los vuelos son a gran altura y dirigidos en espacio y tiempo.   

4.1.1.2. AVEFRÍA 

 

La avefría (Vanellus vanellus) está presente a lo largo del año (Gainzarain 2006 y referencias allí 

incluidas), si bien, lo normal es que se su mayor abundancia se refleje en la invernada. Sólo se 

han realizado tres observaciones con bandos de unas decenas de individuos en dos días de 

censo (noviembre y febrero).  

4.1.1.3. GRAJILLA   

 

Se trata de una especie en regresión en Euskadi (Arizaga et al. 2023, Gainzarain 2006). 

Belamendia (2014) censó 638 individuos en 2013, y en el presente trabajo apenas se realizaron 

veinticinco (25) observaciones con un máximo de 33 individuos en noviembre. Sólo se detectó 

en ocho de los diecinueve censos en el VRSU, un 42,10%. La medida estandarizada de su 

abundancia por meses, tuvo una mediana mínima de 8 y máxima de 42 individuos, con unos 

rangos máximos y mínimos, percentiles 5% y 95% de 14-64 individuos.  

 

4.1.1.4. AVES ACUATICAS 

 

Bajo este epígrafe se incluye una serie de especies cuya ocurrencia se ha dado en bajo número, 

pero que están presentes ligadas a la presencia de zonas húmedas en el municipio de Vitoria-

Gasteiz como pueden ser Salburua o el Embalse de Uribarri-Gamboa. Además, cuenta con el 

curso del Río Zadorra que bordea la ciudad por la zona norte y que está designado como Zona 

Especial de Conservación (ZEC 2110010), donde se encuentra hábitats y especies de interés 



comunitario y regional (Gobierno Vasco 2014). El punto de observación se localiza a escasos 

100 metros de Río Zaia. Las especies censadas corresponden a la cerceta común (Anas crecca), 

cormorán grande (Phalacrocorax carbo), garceta grande (Egretta alba) o porrón europeo 

(Aythya ferina). Alguna de estas especies pasa el invierno en grandes números en el Embalse 

de Uribarri-Gamboa (Hazi 2024).  

 

4.1.2. VRSU DE GARDELEGI 

 

 

Foto 3  Vista panorámica del VRSU de Gardelegi, enero de 2024. 

 

 

En cuanto a la fenología de las especies en Gardelegi, la Tabla 3 muestra mediante colores 

aquellos meses en que se detectaron. En términos generales, y salvo las migratorias presentes 

en primavera verano (alimoche, milano negro) o las invernantes (gaviotas cabecinegra y 

reidora), el resto – 8 especies- están presentes todo el ciclo anual.  

 

 

 



Tabla 3 Fenología –meses de presencia- de las especies censadas en el VRSU de Gardelegi 

Especies Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Oct Nov Dic 

Cuervo        X     

Alimoche Común        X     

Buitre Leonado        X     

Cigüeña Blanca        X     

Corneja negra        X     

Garcilla Bueyera        X     

Gaviota Patiamarilla        X     

Milano Negro        X     

Garza Real        X     

Milano Real        X     

Gaviota Sombría        X     

Gaviota Cabecinegra        X     

Gaviota Reidora        X     

 

4.2 COMPARATIVA GARDELEGI Y FORONDA 

 

En este apartado se analizan aquellas especies que aparecieron en ambas localizaciones en un 

número suficiente como para hacer comparaciones entre sus respectivas abundancias. Estas se 

hicieron mediante tests no paramétricos de la U de Mann-Whitney, tal y como se detalla en 

cada una de las especies. Además, se añade una valoración sobre su presencia basada en dos 

trabajos relevantes, uno a escala de Euskadi (Arizaga et al. 2023) y otro de ámbito de la 

provincia de Álava (Gainzarain 2006).   

En primer lugar, se compararon las abundancias (aves/hora) entre los dos puntos de 

observación mediante el test no paramétrico de la U de Mann-Whitney. De las veintitrés (23) 

especies que se censaron en ambos puntos, siete (7) mostraron diferencias significativas, y en 

todos los casos, se trataron de una mayor abundancia en el entorno del vertedero, Tabla 4. 

Cinco (5) no mostraron diferencias y para las restantes once especies (11), dado que 

poseyeron un reducido tamaño de muestra, no se pudieron realizar los test, n.d. en la Tabla 4.  

 

 

 

 

 



Tabla 4 Resultados del test de la U de Mann-Whitney para la comparación de la abundancia de las diferentes 

especies expresadas en aves/hora de observación. Se resaltan aquellas especies para las que el test fue 

significativo. La notación n.d. hace referencia a las especies en las que no se pudo aplicar la comparación. 

Especies Foronda Gardelegi U Mann-Whitney 

Águila Real 3.94 2.97 n.d. 

Aguililla Calzada 3.12 1.94 n.d. 

Aguilucho Lagunero Occidental 2.65 1.88 n.d. 

Alimoche Común 3.33 8.62 n.d. 

Ánade Azulón 9.03 4.00 Z = 0,84 p > 0,05 

Buitre Leonado 17.48 128.27 Z = -5,69 p < 0,001 

Busardo Ratonero 2.49 2.48 Z = 0,94 p > 0,05 

Cigüeña Blanca 2.28 33.41 Z = -4,09 p < 0,001 

Corneja negra 4.86 19.44 Z = -2,85 p < 0,01 

Cuervo 2.00 38.49 Z = -2,61 p < 0,01 

Estornino Negro 140.28 2042.93 n.d. 

Estornino negro / pinto 20.00 2555.85 n.d. 

Estornino Pinto 1000.00 634.26 n.d. 

Garza Real 3.56 3.54 Z = -0,64 p > 0,05 

Gavilán Común 2.47 2.00 n.d. 

Gaviota Patiamarilla 160.28 490.60 Z = -2,89 p < 0,01 

Gaviota Reidora 112.00 39.13 n.d. 

Gaviota Sombría 22.00 111.58 Z = -1,52 p > 0,05 

Halcón Peregrino 1.94 1.98 Z = -0,56 p > 0,05 

Milano Negro 4.65 17.67 Z = -4,29 p < 0,001 

Milano Real 5.72 20.71 Z = -4,29 p < 0,001 

Paloma cimarrona 60.06 4.00 n.d. 

Paloma Torcaz 16.87 4.00 n.d. 

    

 

 

 

4.2.1.  BUITRE LEONADO 

 

La utilización de vertederos de residuos sólidos urbanos por el buitre leonado (Gyps fulvus) en 

el norte peninsular surge a raíz de la aparición de la Encefalopatía Espongiforme Bovina (EEB) 

en el año 2000. Hasta entonces, su uso era limitado y se centraba en localidades muy 

puntuales como Los Barrios en Cádiz (Garrido y Sarasa 1998) relacionado con la migración post 

nupcial y la invernada en el Estrecho de Gibraltar. Debido a la retirada de cadáveres por la 

normativa europea, se empieza a observar este comportamiento en el vertedero de Colmenar 

Viejo (Madrid), Orís (Barcelona), Huesca, Nájera (La Rioja), Soria, Pedrola y Ejea de los 

Caballeros (Zaragoza) o Villafranca del Cid en Castellón (Camiña 2004, Camiña et al. 2008, 

Guisande pers. Com.).  



Se trata de la especie “bandera” con abundancias de dos centenares de aves en febrero, 

mediana de 236 y julio, 207, y grandes números a lo largo del año, Tabla 5. Estos datos 

contrastan con los del punto en Foronda. Los valores en enero de este último se refieren a un 

solo día (5%) de observación sobre el total de los 20 de censo realizados. Estos valores, 

presentan diferencias evidentemente significativas en cuanto a sus medianas, pero no tanto en 

el percentil 95%. Los números también contrastan con los de Belamendia (2014) en cuanto a 

máximos, pero hay que considerar que el gregarismo de la especie precisa de un tamaño de 

muestra considerable con objeto de reducir los intervalos de confianza. Sólo un análisis 

conjunto de los datos 2014-2024 podría proporcionar información adicional sobre la tendencia 

en esta década.   

Tabla 5 Valores comparativos de la mediana y percentiles 5% y 95% para el buitre leonado en el VRSU de 

Gardelegi y Foronda. 

  VRSU Gardelegi Foronda 

  
Mediana 

Percentil 

5% 

Percentil 

95% 
Mediana 

Percentil 

5% 

Percentil 

95% 

Enero 46 2 78 66 52 99 

Febrero 236 152 290 0 0 0 

Marzo 125 116 143 2 2 2 

Abril 112 52 364 8 2 14 

Mayo 64 2 324 2 2 4 

Junio 207 160 298 2 2 2 

Julio 92 42 168 6 4 22 

Septiembre 96 17 264 10 4 18 

Octubre 27 19 46 0 0 0 

Noviembre 123 4 242 2 2 2 

Diciembre 143 96 154 0 0 0 

 

El período junio a octubre coincide con la mejoría del tiempo meteorológico, la subida del 

ganado a la montaña y el incremento de los recursos tróficos en esas zonas. Esto podría llevar 

a una reducción en el número de aves presentes. La diferencia entre mayo y junio dependería 

de la incorporación a la población de los juveniles salidos del nido, que encontrarían un acceso 

más fácil al alimento. En general, el buitre leonado está presente en gran número en el 

vertedero a lo largo de los once meses de muestreo Figura derecha, lo que contrastó con la 

escasa abundancia en el entorno aeroportuario, Figura 2  izquierda, limitada a una decena de 

ejemplares la mayoría de las ocasiones. 
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Figura 2 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia del buitre leonado en Foronda (izquierda) 

y el VRSU de Gardelegi (derecha).   

 

A pesar del tamaño muestral por período de observación, sí que se muestra una tendencia 

significativa en el número de buitres presentes, principalmente por la asociación del VRSU con 

el dormidero de la especie existente junto al mismo, Figura 3. Es precisamente este valor (8:00 

a 9:00) de la mañana, el que contagiaría el resto. En cualquier caso, el resto de intervalos 

demuestra el uso estable del VRSU como fuente de alimento.   
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Figura 3 Patrón conjunto de la abundancia de buitre leonado por intervalos horarios. 

 

Las entradas y salidas observadas al vertedero se muestran en la Figura 4. Se contabilizaron 

más entradas, 217 individuos y 30 registros, que salidas, 167 individuos y 17 registros. Las 

direcciones fueron distintas, con predominio del este en el caso de las primeras y del oeste y 

norte en las segundas. Comparado con Belamendia (2014) no existe una correspondencia 

entre ambos estudios.  

  
 

Figura 4 Entradas (izquierda) y salidas (derecha) de buitres leonados al VRSU de acuerdo con la rosa de los 

vientos, expresadas en número de individuos y de registros x 10 por temas de escala.  

 

Posiblemente, la localización del vertedero y la posición del punto de censo en su interior 

condiciona la visibilidad y el registro de los movimientos. En el caso de las llegadas, las zonas 

más abiertas del vertedero son el este y noreste, mientras que el resto de direcciones están 



cubiertas por los montes de Vitoria, con superficies densamente arboladas y de mayor altitud. 

Esto condicionaría el acceso de las aves al restringir las rutas de descenso. Además, habría que 

tener en cuenta las condiciones de viento (velocidad y dirección), ambos factores importantes 

para el vuelo. En cuanto a las salidas ocurriría algo similar, pero la cantidad de datos es menor, 

por lo que no se pueden extraer conclusiones.   

En lo que se refiere al punto de observación en Foronda, se contabilizaron 53 individuos y 27 

registros, con una media de 1,96 buitres por observación, SD de 1,22 y un rango entre 1-5 

ejemplares. Un total de siete aves y cuatro registros se contabilizaron en lo que denominamos 

entorno del aeropuerto, propiamente dicho. La mayoría de los cruces detectados en Foronda 

(88,88%) lo fueron en sentido E-W o W-E, el mismo que geográficamente tienen los montes de 

Vitoria. Esto concuerda con otros muchos aspectos de la biología de la especie, como la 

localización de las colonias de cría en la sierra de Cantabria, o la presencia de cortados 

adecuados utilizados para criar o dormidero desde Badaia hacia el oeste, como la sierra de 

Arkamo. Especialmente en Gardelegi, no se contabilizaron edades para su comparación con el 

trabajo de Belamendia (2014).  

 

 

4.2.2. MILANO REAL 

 

El milano real (Milvus milvus) aparece en el este de Álava como nidificante en escaso número 

(Arizaga et al. 2023), aumentando notablemente en la invernada con ejemplares procedentes 

en su mayoría de Alemania (Gainzarain 2006), quien menciona precisamente el VRSU de 

Gardelegi como uno de los puntos principales de la misma, ver también Belamendia y Elósegui 

(2015) ocho años después. Tanto Gardelegi como Foronda son zonas geográficamente 

continuas, aunque es esperable la distribución observada en la Figura 5 donde las abundancias 

detectadas en favor del primero son notables, quedando fuera de toda duda la relevancia del 

VRSU para la invernada de la especie.   

Si comparamos los datos de 2024, Figura 5, con los contabilizados por Belamendia (2014) 

podemos comprobar una estabilidad a lo largo de la década. En dicho año se detectaba un 

máximo de 63 individuos, mientras que la mediana en 2024 es de 54 aves/hora con unos 

percentiles del 5-95% de 50 a 70 individuos. Por tanto puede considerarse que la especie 

permanecería estable en este período.    
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Figura 5 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia del milano real en Foronda (izquierda) y 

el VRSU de Gardelegi (derecha).   

 

En Foronda, en cambio, la especie aparece de manera puntual salvo en febrero (36 aves/hora), 

con unos percentiles de 8-64 aves/hora. En general, las observaciones de milano real en 

Foronda siempre se debieron a 1-2 individuos y, como caso especial, es destacable el registro 

el 19 de febrero de 2024 de 32 registros en dirección norte. Este valor infla los resultados 

globales haciendo aparecer la tendencia de la Figura 5. Si excluyéramos este valor, tanto la 

mediana como los percentiles correspondientes se sitúan en 1-2 individuos. La fecha en 

febrero coincide con la migración prenupcial apuntada por Cortés (1988). Esta situación 

también se daría en Gardelegi, donde febrero es, después de diciembre, el segundo mes del 

año con una mayor abundancia (mediana de 33 aves/hora con un rango percentil 14-58).  

La población reproductora de milano real en Álava es pequeña comparada con los efectivos 

durante la invernada estimada en 11 y 9 parejas en 2004 y 2014 respectivamente (Belamendia 

y Elósegui 2014). Estos números no permiten estimar el efecto positivo-negativo del vertedero 

en una población tan pequeña, pero la utilidad de este tipo de fuentes de alimento queda 

fuera de toda duda, por lo que influiría positivamente en los territorios cercanos. Por su parte, 

Belamendia (2014) menciona la permanencia de una pareja reproductora, lo que corroboraría 

los resultados de 2024.  



La Figura 6 muestra un patrón horario similar sin diferencias significativas en el uso del VRSU 

de Gardelegi. No obstante, dado que no se muestrearon todos los intervalos horarios en todos 

los meses, o al menos en cada una de las estaciones, los resultados están sesgados y podrían 

enmascarar diferencias entre meses para mismos períodos de tiempo (intervalos).    
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Figura 6 Patrón conjunto de la abundancia del milano real por intervalos horarios. 

 

El análisis más fino de los datos tampoco demostró la existencia de esas diferencias 

significativas en la abundancia de la especie para aquellos intervalos que se muestrearon en 

casi todos los meses (la especie no se censó en julio).    

 

4.2.3. MILANO NEGRO 

 

Se trata de una especie que ha experimentado tanto un aumento de población como de 

distribución en Euskadi (Arizaga et al. 2023). La presencia de la especie se ciñe a la época 

nupcial, con aparición a partir de marzo y últimos censos en julio (en agosto no se censó, 

aunque la especie está aún presente en la Península). En este trabajo también se ha detectado 

con valores significativamente más altos en el VRSU, 31,84 aves/h en julio y un rango 

(percentiles 5-95%) entre 2-70 aves, Figura 7.  En las inmediaciones del aeropuerto estos 



valores fueron menores con una mediana de 2-6 aves/hora. Al ser un ave de tendencias 

gregarias, ocurre como con los buitres, que especialmente en vertederos, puede llegar a 

conformar concentraciones numerosas. Estos valores contrastan con los de las inmediaciones 

del aeropuerto, donde estos avistamientos son más laxos. La fenología de esta especie en el 

VRSU no ha cambiado con respecto a 2014 (Belamendia 2014), aunque el máximo se haya 

alcanzado en abril en este año. Al igual que con los buitres, el fuerte gregarismo afecta a los 

datos y a la existencia de variaciones como las encontradas.    
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Figura 7 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia del milano negro en Foronda (izquierda) y 

el VRSU de Gardelegi (derecha).   

 

La ocupación del VRSU fue constante a lo largo de los intervalos horarios considerados sin 

diferencias significativas, Figura 8. Las diferencias detectadas en 2024, comparado con el 

estudio previo de 2014, vendrían dadas por los diferentes intervalos de muestreo, continuo a 

lo largo de todo el día (Belamendia 2014) y ahora ceñido a una ventana concreta siempre por 

las mañanas.   
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Figura 8 Patrón conjunto de la abundancia del milano negro por intervalos horarios. 

 

En 2024 no se tomaron datos de entradas o salidas al vertedero, ni censos específicos del 

dormidero asociado al mismo.  

 

4.2.4. ALIMOCHE COMÚN 

 

En términos generales, la población reproductora de Euskadi, y Álava en concreto con un 54%, 

ha experimentado un aumento en las últimas décadas (Arizaga et al. 2023). La asociación de 

esta especie a ciertas actividades humanas como explotaciones ganaderas con vertidos 

recurrentes o vertederos ha dado como resultado la formación de dormideros comunales, que 

presentan un valor importante de conservación (Donázar 1992). Su presencia es estival, al 

igual que el milano negro, entre febrero y septiembre. Si bien los territorios se suelen ocupar 

desde marzo, cada vez es más frecuente que la especie se detecte antes, ya que los primeros 

migrantes suelen cruzar el Estrecho en febrero (ejemplo de individuos adultos contabilizados 

entre el 17 y 19 de febrero de 2025). No obstante, existe una fracción no reproductora que 

también migra, y que no está sujeta a los territorios, que es la que en su mayoría ocupa los 

dormideros.  



En Foronda se han realizado tres observaciones esporádicas, Figura 9, existiendo parejas 

territoriales en las inmediaciones que las hacen compatibles con dichos registros. En el VRSU, 

en cambio, se han observado hasta 31 individuos/hora (percentiles 2-31) y dos conteos 

máximos de 13-15 ejemplares.  Parece que el número de ejemplares se ha reducido con 

respecto a 2014, aunque es muy aventurado aún concretar las causas.  
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Figura 9 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia del alimoche común en Foronda 

(izquierda) y el VRSU de Gardelegi (derecha).   

 

Los datos de uso por intervalo de tiempo sí que se mantienen, con valores de presencia 

significativamente diferentes (p < 0.01), Figura 10., habiendo un mayor número de aves 

asociadas a las primeras horas del día que va disminuyendo progresivamente con el abandono 

del mismo.  
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Figura 10 Patrón conjunto de la abundancia del alimoche común por intervalos horarios. 

 

4.2.5. GAVIOTA SOMBRIA 

  

Especie apenas insignificante en Euskadi, con una sola pareja (Arizaga et al. (2023), que recibe 

en cambio contingentes invernantes europeos (Gainzarain 2006). Hazi (2024) censó unos 500 

individuos invernantes en el Embalse de Uribarri-Gamboa en 2023. Se trata de otra especie 

observada ocasionalmente en Foronda (2 observaciones en marzo y diciembre), mientras que 

presenta valores sustanciales en el VRSU entre septiembre y abril, Figura 11. La mediana 

alcanza valores máximos de 312 individuos en enero, percentiles 168-401 ejemplares. Las 

proporciones observadas en el vertedero parecen considerables, comparadas con la población 

censada en el embalse. Dadas las ubicaciones de este último y el vertedero, la línea de vuelo 

sería directa si pasar por la zona aeroportuaria. Esto sugeriría, y a falta de estudios más 

detallados, lo comentado en Camiña y Pinto (2016) sobre el papel de un vertedero asentando 

a ciertas especies y reduciendo sus movimientos. Esto sería también aplicable al resto de 

gaviotas que veremos a continuación.  
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Figura 11 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia de la gaviota sombría en Foronda 

(izquierda) y el VRSU de Gardelegi (derecha).   

 

Belamendia (2014) la define como la especie más abundante en vertederos, aspecto 

sustentado en trabajos similares de otros puntos peninsulares; ver referencias en Belamendia 

(2014). No obstante, y como veremos a continuación, parece que esa posición dominante, la 

ocupa ahora la gaviota patiamarilla, ver 4.2.7. Las tendencias numéricas entre Foronda y 

Gardelegi no mostraron diferencias significativas a pesar del escaso número detectado en el 

primero de los puntos.  

 

4.2.6. GAVIOTA REIDORA 

 

Al igual que otras especies de gaviotas, la reidora (Chroicocephalus ridibundus)  es una especie 

oportunista que aprovecha los residuos depositados en vertederos. En Álava no cría, estando 

presente en la época invernal, incluso en humedales a lo largo de todo el año (Gainzarain 

2006). Su presencia en el VRSU discurrió entre octubre y febrero, Figura 12, con máximos en 

enero (mediana de 36-58 individuos máximo, y unos percentiles de 25-84 individuos). En 

cambio, sólo se detectó en una ocasión, también durante la época de invernada en el entorno 

de Foronda. Esta observación es perfectamente factible por circunstancias diversas como el 



movimiento entre humedales. No debemos olvidar la presencia del cercano Embalse de 

Uribarri-Gamboa, hábitat más que adecuado para esta y otras especies similares y acuáticas.  

Según Hazi (2024), y para los últimos datos publicados sobre la invernada de aves acuáticas en 

el País Vasco, se llegaron a censar 1.031 individuos en dicho embalse.  
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Figura 12 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia de la gaviota reidora en Foronda 

(izquierda) y el VRSU de Gardelegi (derecha).   

 

 

4.2.7. GAVIOTA PATIAMARILLA 

 

Alcanza el millar de individuos contabilizados en diciembre-enero, mediana 926-1046 

aves/hora y percentiles 5-96% de 446 a 1625. En Foronda apareció entre noviembre y marzo, 

con unos valores de la mediana máximos de 229 individuos/hora (percentiles 48-516), pero 

sólo en cuatro días del total de censos llevados a cabo, Figura 13. Los valores mínimos tuvieron 

lugar en abril y mayo con una mediana de 32-42 individuos hora. Tal y como muestra la Tabla 

4, no hubo diferencias significativas entre Gardelegi y Foronda.   

Constituye la especie con una mayor abundancia entre las gaviotas durante el censo de aves 

acuáticas invernantes (Hazi 2024), con 1.592 individuos, y también lo es dentro de las especies 



incluidas en este estudio. A pesar de ser una especie costera, estudios recientes han 

demostrado que realiza amplios desplazamientos por el interior peninsular, existiendo 

intercambios de individuos de poblaciones alejadas, ver por ejemplo Galarza et al. (2023).  

De los trabajos de Gainzarain (2006) y Belamendia (2014) junto a los datos aquí analizados, 

parece desprenderse que es una especie que ha ido claramente en aumento desde que se 

censara el primer individuo en 2000. Cría en Uribarri-Gamboa y Salburua como zonas 

destacable en el interior de la C.A. del País Vasco.  
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Figura 13 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia de la gaviota patiamarilla en Foronda 

(izquierda) y el VRSU de Gardelegi (derecha).   

 

Además, la especie ha pasado a estar presente todo el año, ya que en 2014 no se registró 

entre abril y junio. No se detectaron variaciones entre los diferentes horarios de muestreo, con 

una tendencia más o menos estable y no significativa de unos 500 individuos por hora de 

observación, Figura 14.  
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Figura 14 Patrón conjunto de la abundancia de la gaviota patiamarilla por intervalos horarios. 

 

Sin duda, su gregarismo tiene un efecto claro en los resultados, dada la gran variación de los 

intervalos de confianza para cada periodo considerado. 

 

4.2.8. CIGÜEÑA BLANCA 

 

Nidificante, pero especialmente en la vertiente mediterránea. En Euskadi su población se cifra 

en 200 parejas (Arizaga et al. 2023) y buena parte de esta población se localiza en Álava con un 

rango de entre 153 y 184 parejas. Por su parte,  Gainzarain (1996) aporta ya datos sobre la 

invernada en Álava en el entorno de Salburua desde 1998-99. El número de parejas 

reproductoras en Álava apenas ha variado entre 2013 y 2024, de 160 a 168 pp. (Belamendia 

com. pers.).  En este estudio es significativamente más abundante en el VRSU de Gardelegi, 

Figura 15, donde aparece todos los meses, que en Foronda, donde apenas se han censado de 

manera puntual individuos aislados en seis de las jornadas de campo (30%). En Gardelegi los 

valores más altos se refieren a diciembre y enero con 40-48 aves /hora, y unos percentiles del 

5 y 95% de 40-52. No obstante, a pesar de una menor presencia media, el mayor rango de 

variación se produce en septiembre, posiblemente debido a la incorporación de individuos 

provenientes de Arkaute y de la migración post nupcial, con hasta 238 individuos a la hora. Los 



dos censos donde se contabilizaron más individuos fueron precisamente dicho mes, con 111 y 

96 ejemplares respectivamente.   

Los datos de 2024 reflejan una disminución con respecto a Belamendia (2014), cuando se 

llegan a contabilizar en un censo más de 600 individuos.  
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Figura 15 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia de la cigüeña blanca en Foronda 

(izquierda) y el VRSU de Gardelegi (derecha).   

 

El patrón horario mostró una cantidad de aves mayor y significativa a media mañana, Figura 

16.  
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Figura 16 Patrón conjunto de la abundancia de la cigüeña blanca por intervalos horarios. 

 

4.2.9. GARZA REAL 
 

La garza real (Ardea cinerea) constituye la última especie con valores suficientes y compartida 

entre las dos localizaciones objeto de estudio. Se trata de una especie tanto invernante como 

reproductora en Álava (Belamendia et al. 2004, Arizaga et al. 2023).  Su abundancia en el 

vertedero fluctuó en todo momento entre 2 y 5 ejemplares por hora, con percentiles al 5%-

95% de 2-6 individuos por lo general y un máximo de 11 en enero, Figura 17. La tendencia en 

Foronda fue exactamente igual con mediana de 2-4 individuos y un máximo en enero. En 

cambio, no se observaron en noviembre y diciembre. 

Para la garza real  no hubo diferencias significativas entre ambas localidades y por lo general el 

flujo de aves por hora fue muy bajo; no hay más que fijarse en la escala del eje Y, que tiene un 

máximo de 14 individuos, que es ínfimo comparado con el resto de las especies tratadas en 

este apartado.  
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Figura 17 Boxplots con la mediana y cuartiles 25-75% para la abundancia de la garza real en Foronda (izquierda) y 

el VRSU de Gardelegi (derecha). 

 

 

4.2.10. CORVIDOS (CUERVO GRANDE Y CORNEJA) 
 

Se trata de dos especies que se presentan bien en grupos o en parejas dependiendo de las 

condiciones ambientales. El cuervo grande (Corvus corax) es una especie sedentaria en 

Euskadi. Gainzarain (2006) menciona su escasez y baja densidad en invierno, y posteriormente 

Belamendia en Arizaga et al (2023) reafirma el mismo concepto para la época reproductora, 

aunque habría que contrastar la metodología de los censos realizados. Sí que se resalta el 

papel que juegan los vertederos donde la especie presenta agrupaciones notables (López del 

Pozo 2002). Dicho autor, hace ya muchos años, puso de manifiesto la relación entre el 

gregarismo de esta especie y los vertederos. En nuestro trabajo la especie es 

significativamente más abundante en Gardelegi, donde alcanza sus mayores abundancias 

entre abril y junio (mediana de 50-95 aves por hora) y percentiles de 74 (5%) y 150 (95%) 

individuos. Estos valores contrastan con los de Foronda, donde siempre se detectaron dos 

individuos en enero, abril y junio.  



Si bien no mostró diferencias significativas respecto a los intervalos horarios, es interesante 

mostrar la tendencia en el vertedero durante las horas estudiadas, Figura 18. Al igual que el 

alimoche o el buitre leonado se intuye que estas tres especies conforman dormideros junto a 

la instalación del VRSU.  
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Figura 18 Patrón conjunto de la abundancia del cuervo por intervalos horarios. 

 

En segundo lugar, la corneja negra (Corvus corone) se encuentra aún más ampliamente 

distribuida que el cuervo (Gainzarain 2006, Arizaga et al. 2023). Su abundancia también fue 

significativamente mayor en Gardelegi con una abundancia máxima en junio (mediana 19 

aves/hora y percentiles 6-86).  Foronda repite el mismo patrón que con el cuervo, con 

observaciones aisladas de parejas o tríos a lo largo del año y unas abundancias con una 

mediana de entre 8 hasta 58 individuos/hora (junio).  

 

4.2.11. CONSIDERACIONES SOBRE LA PRESENCIA DE AVES Y EL MAPA DE AVIACIÓN Y 
FAUNA (AESA) 
 

Debido a la proximidad del punto de observación de Foronda a la cabecera 04 del aeropuerto, 

hemos consultado el mapa de Fauna de interés para la aviación disponible en  



www.seguridadaerea.gob.es . En total aparecen siete especies: ánade azulón, milano real y 

negro, buitre leonado, cernícalo común, cigüeña blanca y busardo ratonero. Todas ellas se han 

censado alguna vez durante 2024 y son susceptibles de campear sobre cualquier punto del 

aeropuerto y no exclusivamente en los trazados planteados en dicha web. Los “focos de 

atracción” que incluyen cortados calizos, el embalse o el VRSU están contemplados.    

 

5 CONCLUSIONES, INTERACCIONES ENTRE AVES Y 
ACTIVIDADES HUMANAS 

 

El presente trabajo tiene tres grupos de conclusiones a destacar. El primero es el de la utilidad 

de la ciencia ciudadana para la consecución de los objetivos del estudio. En segundo lugar, el 

análisis de los resultados en cuanto a la tendencia, conservación y abundancia de las especies 

censadas, y el tercero, el de la interacción de las especies con las actividades humanas, la 

operatividad del aeropuerto y la gestión del vertedero.  

Dado que el trabajo tiene implicaciones para dos sectores ajenos a la ornitología, como son el 

de los residuos o la navegación aérea, hemos optado por la descripción sucinta de las 

conclusiones a modo de puntos clave que, en caso de lectura por gestores ajenos a la 

conservación, permita entenderlas de manera fácil y sencilla.  

 

5.1. LA CIENCIA CIUDADANA 

• La primera conclusión es la gran utilidad de la ciencia ciudadana en el desarrollo de 

trabajos como el aquí analizado. 

 

• La calidad de los datos queda fuera de toda duda y la utilidad de un programa de 

ciencia ciudadana como el aplicado ha sido esencial en la consecución de los objetivos.  

 

• Aspectos a potenciar: sería deseable comprometer a más personas, lo que permitiría 

ampliar por ejemplo los horarios de muestreo. También se podría implementar en la 

toma de datos el registro de las edades para aquellas especies más significativas y de 

fácil identificación, o un muestreo más sistemático de las entradas y salidas al 

vertedero, que, salvo el buitre leonado, son escasas en el resto de especies. 

 



 

5.2. TENDENCIAS Y NECESIDADES DE CONSERVACION  

 

• Se trata de una comunidad de aves muy diversa y, en términos generales, todas las 

especies han visto reducidas sus poblaciones en comparación con Belamendia (2014) 

en los que respecta al VRSU. Solamente la gaviota patiamarilla ha aumentado, en la 

línea de otros puntos de interés como el embalse de Uribarri-Gamboa, por ejemplo. 

 

• Las comunidades de aves, tanto en el VRSU como en Foronda no presentan 

diferencias. Cabe esperarse que sea así, al situarse ambos puntos muy cercanos, y al 

realizar las especies implicadas grandes desplazamientos.  

 

• El papel del vertedero es relevante para dos especies en concreto, el milano real, que 

está En Peligro de Extinción, y el alimoche, catalogado como Vulnerable.  

 

5.3. INTERACCIONES CON LAS ACTIVIDADES HUMANAS 

 

5.3.1. VRSU DE GARDELEGI 

 

• Habría que estudiar en mayor detalle los aportes al vertedero y la utilización de los 

mismos por las aves, no centrándose solamente en el número de individuos presentes 

de cada especie.  

 

• La reducción del número de ejemplares para todas las especies detectada en 2024, 

excepto para la gaviota patiamarilla, podría relacionarse con una mejor gestión de los 

residuos y de su sellado, e independientemente de la mayor/menor cantidad 

aportada. 

 

• Los residuos utilizados por la fauna son los sólidos urbanos, puesto que es donde 

existe materia orgánica. En este sentido, Gardelegi ha pasado de ingresar 8.237.720 kg 

en 2017 a 4.314.700 kg en 2013, un 52,37% menos. Esta reducción habría disminuido 

la disponibilidad, lo que habría repercutido en el número de aves contabilizadas.  

 



• A pesar del paso del tiempo, el VRSU sigue jugando un papel importante en cuanto a la 

conservación de las aves tal y como viene descrito para muchas especies desde hace 

décadas.  

 

 

5.3.2 AEROPUERTO DE FORONDA 

 

• De los datos analizados, y a pesar de estar implicadas las mismas especies, no se puede 

deducir una relación directa entre el uso por las aves en el VRSU de Gardelegi y el 

aeropuerto de Foronda. 

 

• La fenología para todas las especies es diferente entre ambos puntos y siempre con 

mayores abundancias en el vertedero. No obstante, podrían plantearse cuestiones 

científicas a estudiar en función de las necesidades aeroportuarias. 

 

•  Se aduce recurrentemente a la presencia de buitres en entornos aeroportuarios, 

desconociendo el origen de los individuos y las causas. Se trata de una especie con una 

movilidad muy amplia, con poblaciones que exceden los límites del estudio y de la C. 

A. del País Vasco. Con una casuística similar y además cercana dentro de la C. A. del 

País Vasco, tenemos el aeropuerto de Loiu. Se adujo que la proximidad del vertedero 

de Igorre suponía un riesgo para la navegación aérea. Un análisis de varios años 

demostró que su presencia mantenía a los buitres “sujetos” al vertedero reduciendo 

los desplazamientos (Camiña y Pinto 2016). Su clausura provocó un aumento de las 

notificaciones de avistamientos de buitre leonado en el entorno aeroportuario, hasta 

el punto de sucederse dos bird-strikes con esta especie prácticamente consecutivos en 

2018.   

 

• Se pueden proponer medidas de colaboración entre usuarios o asociaciones de 

aviación ligera, estudiando con mayor precisión los desplazamientos de las aves más 

significativas como los buitres.  
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ANEXO 

 

TABLA 1. Especies y número de individuos censados desde las inmediaciones del aeropuerto 

de Foronda 

Especies Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Sep Oct Nov Dic Total  

Abejero Europeo      1      1 

Águila Real        4    4 

Aguililla Calzada     6  2 3    11 

Aguilucho Lagunero Occ. 2  1      1   4 

Alimoche Común   2    3     5 

Ánade Azulón 6 12 42 10 7 5 2 5 2  41 132 

Ánsar Común   2         2 

Avefría Europea  57        48  105 

Azor Común   1         1 



Buitre Leonado 147  1 8 5 3 16 26  1  207 

Busardo Ratonero 3  1    4 2    10 

Cerceta Común           10 10 

Cernícalo Vulgar 3 1  1    2 3   10 

Cigüeña Blanca   2  1 3  1   1 8 

Cormorán Grande 2 7 4 5 8 6 1  5 3 3 44 

Corneja negra 11 1 3 6    1    22 

Cuervo 1   1  1      3 

Estornino Negro 599 7     138  102   846 

Estornino negro / pinto  9 11         20 

Estornino Pinto          500  500 

Garceta Grande 3 1  2    1    7 

Garza Real 8 2 2 9 5 4 1 4 3   38 

Gavilán Común   2 3        5 

Gaviota Patiamarilla 8  299       1 574 882 

Gaviota Reidora           56 56 

Gaviota Sombría   1        21 22 

Grulla Común         11 82  93 

Halcón Peregrino 1 2 1     1  1  6 

Milano Negro   7 13 15 8 13     56 

Milano Real 8 36 1 1 3  1  5 14  69 

Paloma bravía   11       29 4 44 

Paloma cimarrona 104 138    1      243 

Paloma Torcaz 1 2 50 20 65 2 3 12 13 61  229 

Paloma Zurita         2   2 

Porrón Europeo           1 1 

Total general 907 275 444 79 115 34 184 62 147 740 711 3698 

 

 

 

 

TABLA 2. Especies y número de individuos censados desde las inmediaciones del vertedero de 

Gardelegi  

Especies Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Sep Oct Nov Dic Total 

Águila Real        3    3 

Aguililla Calzada    1 1 2 2     6 

Aguilucho Lagunero Occ.        1    1 

Alcotán Europeo       1     1 

Alimoche Común  2 21 15 38 11 41 6    134 

Ánade Azulón 2         2  4 

Buitre Leonado 188 796 259 636 421 436 290 466 60 246 270 4068 

Busardo Ratonero 2 2  1 1   2 5 1  14 

Cigüeña Blanca 80 17 18 37 63 55 55 318 14 159 95 911 

Corneja negra 21 50 16 18 29 104 137 40  16  431 

Cuco Común      1      1 

Cuervo 18 59 23 296 205 229 27 60 73 136 77 1203 

Estornino Negro 8000 450 165       600  9215 

Estornino negro / pinto 3000 4800          7800 



Estornino Pinto  900        805 201 1906 

Garcilla Bueyera    3 16 4 3     26 

Garza Real 16 11 2 3 5 1 2 8 4 8 5 65 

Gavilán Común  1          1 

Gavión Atlántico          1  1 

Gaviota Argéntea  1   3       4 

Gaviota argéntea europea 1 4          5 

Gaviota Cabecinegra 2 2          4 

Gaviota del Caspio   1         1 

Gaviota Patiamarilla 4195 2946 1664 219 92 716 796 2251 1453 1597 1729 17658 

Gaviota Reidora 216 58       2 6 113 395 

Gaviota Sombría 1019 757 126 2    96 53 128 197 2378 

Grajilla 44 31    50   24 121 42 312 

Halcón Peregrino  2      1    3 

Milano Negro  5 19 73 61 59 40 1    258 

Milano Real 94 131 23 8 8 1  25 46 73 115 524 

Paloma cimarrona  2          2 

Paloma Torcaz     6 1 1     8 

Total general 16898 11027 2337 1312 949 1670 1395 3278 1734 3899 2844 47343 

 

  



 


