VITORIA
GASTEIZ

green capital Il

PROGRAMA DE CONSERVACION DE RAPACES
NOCTURNAS EN VITORIA-GASTEIZ
Resultados 2025 - ANO 5

[3

Pollo volantén de buho chico. Begofia Nogueiras

Coordinacion y elaboracion del informe:

IRigo Zuberogoitia

__ICARUS

Estudios
Medioambientales

Centro
e de Estudios Ambientales

T’;ﬁ CEA

M I Ingurugiro

Gaietarako lkastegia



Realizacion de censos:

Ana Rosa Benito Martinez de Ibarreta
Andion Lacalle Iturbide

Andrés Aristizabal Cardona

Bernardo Murillo Santano

Carlos Alvarez de Eulate Balza

Elena Bombin

Elena Sanchiz Yrazu

Garazi Arana Fernandez de Valderrama
Ibai Ortiz de Arri Barrondo

Ignacio Llorente Pipadn

Ifiaki MendozaGonzalez de Zarate
José Luis Gonzéalez Alonso

Josu Arenaza Galdos

Juan Carlos Palacios Mateo

Luis Lobo Urrutia

Luz Angélica Revelo Arias

M2 Carmen Garcia Criado

Maria del Mar Cruz Garcia

Mikel Carrasco Apoita

Oier Quesada Alzola



Otros datos extraidos de Ornitho.eus

Ana Rosa Benito
Azaitz Unanue
Begofia Nogueiras
David Navas
Guardas Anillo Verde
Elena Sanchez

Ifigo Navas

Isaac Pandoan

Jabi Manzano

Josu Arenaza

Luis Lobo

Maria del Carmen Garcia
Mikel Carrasco

Oier Quesada



INDICE

Introduccior
Objetivos
Método:
Especies a cens
¢;Donde cense
¢Cuandccensar
¢ Cobmo censa
¢, Qué reclamos se utiliz
¢ Qué hacer con los dat
¢, Qué datos hay que por
¢, Qué se hace con los resulta
Analisis de los resultad
Resultados. Cens
Resultados. Espec
Céarabo com(
Buho chice
Lechuza com(
Autillo europet
Mochuelo europe
Chotacabras europ
Resultados genera
Medidas de conservaci
Agradecimientc
Bibliografie

O OOVOVONOTOOO O 01w

B2 EAEBDBWWWNNRERRER
Do oNNWWER



INTRODUCCION

La pérdida o la alteracion del habitat es una deltacipales causas de regresion de la fauna,
resultando especialmente notable en las rapacésrnas(Konig & Weick, 2008; Rey Benegas

et al, 2010; BirdLife International, 2015). Las potitnes de muchas especies de aves
nocturnas se estan desplomando en los Ultimosddindo a esta causa, siendo especialmente
dramatico el declive de las lechuzas comunes ynleshuelos europeos (Van Niewenhugse

al., 2008; Zuberogoitaet al, 2011; Escandell, 2012; Brue¢ al, 2014; BirdLife International,
2015; Chrenkovét al, 2017). En el caso del mochuelo europeo, suciiineen el catalogo
vasco de especies amenazadas ha sido recientemedifecada, subiéndolo a la categoria de
“Vulnerable” por su critica situacion, debido asgeyme de sus poblaciones y a la contraccion
de su area de distribucién (Orden de 3 de marZ988). En concreto, se estima que entre 2009
y 2018 se perdi6 el 25,3% de la poblacion de mdosute Euskadi (Arizaget al, 2023). Por
otro lado, a nivel estatal, el autillo europeo haguo de no estar amenazado a la categoria de
“Vulnerable” en el libro rojo de aves de Espafabide también al fuerte declive de sus
poblaciones (Lopez-Jiménez, 2021).

Sin embargo, paralelamente a esta situacion, &&lastio un proceso de colonizacion de lo que
se viene a definir como “nuevo habitat” o habitddamo (ver Donazaet al, 2016). Algunas
especies de rapaces nocturnas altamente adaptabtes el cadrabo comuan o el autillo europeo,
han sabido sacar provecho de estos nuevos halsitdiee todo de las zonas verdes de las
grandes ciudades (Vrezec, 2001; Tregiaml, 2013; Solonen, 2014; Moet al, 2017; Gryz &
Krauze-Gryz, 2018; Pagaldei al, 2021; Arizaga et al, 2023), aunque otras nodwmseguido
adaptarse (Altweggt al, 2003; Martinez & Zuberogoitia, 2004; Andersgral, 2017).

Las amenazas de los entornos urbanos son multigdssacando las muertes por atropellos
como la principal causa del declive de lechuzasoghuelos en estos entornos (Aloraal.,
1999;Borda-de-Aguaet al, 2019, aunque también se pueden citar las colisiones/entanas,

los ataques de mascotas (gatos y perros), lossfdetlos fuegos artificiales y petardos durante
las festividades, las electrocuciones, etc. Ademas,no esta claro el efecto que puede tener
ciertos contaminantes en el desarrollo y la supendia de las diferentes especies o el efecto
del estrés por trafico, ruidduminacion, etc. (Grileet al, 2012; Hindmarclet al, 2012; Silva

et al, 2012; Frohkh & Ciach, 2017, 2019; Reganal, 2018).

Por otra parte, para la mayoria de las especies dedtacar la escasez de lugares apropiados
para anidar como uno de los factores limitantea parpresencia en las zonas verdes urbanas.
Si bien, esta situacion se revierte facilmente mpedio de la colocacion de cajas y cestas
anidaderas en los &rboles de los parques (Bel@dd) 2



Con este programa de ciencia ciudadana se pretlandespuesta a algunas de estas incognitas
en el entorno urbano de Vitoria-Gasteiz, a la pae gupone también el crecimiento y
consolidacién de la Red de Ciencia Ciudadana deagtlad, un proyecto gestionado por el
Centro de Estudios Ambientales (CEA) en colaboraaon la Unidad de Anillo Verde y
Biodiversidad del Ayuntamiento de Vitoria-Gastdiln obstante, estas respuestas requeriran dar
continuidad al estudio para permitir evaluar lasadiicas de poblacién y poder asociarlas a
ciertos factores ambientales. Ademas, a medidasguaya obteniendo datos de las diferentes
especies, se podran articular mecanismos de gegtiénpermitan ayudar a mantener y

recuperar sus poblaciones.

Asi, en el afio 2020 se inicid este programa, gria skafio 0. Sin embargo, ese primer afio fue
dominado por una situacion atipica, la originadaladCOVID-19 y todas las restricciones de
movilidad, confinamiento, etc. Esta situacion or@giun escenario diferente, en el que los
censos resultaban dificiles de realizar (confinato® y toques de queda) pero, sin embargo,
propiciaron noches tranquilas que, posiblement&réieron a las aves nocturnas. Un afio
después, en 2021, aun continudbamos con escemifpdsos debido a las restricciones de
movilidad intermunicipal para frenar la expansi@ld COVID-19, pero la situacion diferia
bastante de la del afio anterior, con mas ruidwatiwi del trafico, ya restaurado. En 2022 ya
nos olvidamos de las restricciones de movilidad yranquilidad de las noches y regresamos a

una situacién de normalidad, que continu6 conéosas de 2023, 2024 y 2025.



OBJETIVOS

Realizarcensospoblacionales para cuantificar la presencia desestpecies, conocer su

tendencia poblacional y evaluar su estado de comsén.

Incorporar la tendencia de sus poblaciones a la bateria de indicadorese slabr

conservacion de la biodiversidad de Vitoria-Gasteiz

Incrementar conocimientos basicos sobrecialogia de estas especiesspecialmente

los relacionados con su conservacion.

Sensibilizar a la poblacion sobre los beneficios de conserstasesspecies en ambitos
urbanos y naturales a fin de regular las poblasialeesus especies presa, proteger la
salud humana, ecosistemas y biodiversidad.

Llevar a cabo una campafa de concienciacion glangnar “la imagen negativa” de

las rapaces nocturnas entre la ciudadania.



METODOS

La metodologia a emplear esta basada en la misma@uwtilizé para el censo de las aves
nocturnas de Euskadi, 2018 (ver Zuberogadaitial, 2020a,b). En este censo se puso a punto un

método que pudiera ser utilizado para compararagabies en el espacio y en el tiempo.

Especies a censar

Chotacabras europeo
(Caprimulgus europaeus)

3

Lechuza comun
(Tyto alba)

Carabo comun
(Strix aluco)

Autillo europeo
(Otus scops)

Mochuelo europeo

Buho chico (Athene noctua)

(Asio otus)

¢, Donde censar?

Antes de comenzar los censos se establecié under@adintos (52 puntos) repartidos por las
zonas verdes de Vitoria-Gasteiz. Cada personasada solicité a los coordinadores uno o dos
puntos de censo, en funcion de sus posibilidadesiljdad de acceso. Una vez adjudicados los
puntos, cada persona quedaba responsable de etuns&r le correspondia. No obstante, en el
afio 2021 y siguientes se fueron revisando la reguteos, anulando alguno de ellos por

situarse en zonas con un intenso ruido ambiental aqundicionaba la detectabilidad de las

especies y afiadiendo nuevos, sobre todo en l@gernfe la ciudad (ver Fig. 1).

¢, Cuando censar?
Los censos se realizaron a partir del anochecan{tu casi no queda luz). Es preferible

hacerlos durante las primeras horas de la nocles, @sl el momento de mayor actividad vocal

de las aves nocturnas (Zuberogodétaal, 2020a). Ademas, deben realizarse en dias deacalm



sin lluvia ni viento para poder escuchar mejor. kessos debian realizarse en los mismos
puntos en febrero, marzo, abril, mayo y junio. Wea por punto/mes, en total cinco censos por

punto/afio.

Figura 1. Distribucion de los puntos de censo endanas verdes de Vitoria-Gasteiz en el period®202
2025. Se muestra el nimero de afios que ha sidadersda punto. Se marcan con un circulo interno
blanco los puntos censados en 2025.
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¢, Como censar?

Al llegar a cada punto se realizaba una escuchHa e para detectar cantos espontaneos de
cualquiera de las especies, seguido se conectabelaho y se mantenia 5 min de escucha con
un reclamo especifico (una especie por mes) y 5mda sin reclamo, de tal modo que el
tiempo de censo por punto era de 15 min. Asi, érefe se utilizd el reclamo del carabo
comun, en marzo el del baho chico, en abril elededhuza, en mayo el del autillo y en junio el

del mochuelo.

Por lo tanto, si se realiza un censo en febrerdlega al lugar, se espera 5 min intentando
escuchar cualquier especie, seguido se colocalahte de carabo 5 min, y después se apaga y
se espera otros 5 min en silencio. En total seeam@gl5 min, durante los cuales se anotan todos



los individuos de todas las especies, tanto caretw® el resto (baho chico, lechuza, autillo,
mochuelo y chotacabras europeo). En marzo se ban&sio en el mismo punto, pero en lugar
de poner el reclamo de carabo se pone el de blibo ghasi, sucesivamente. No se pone el
reclamo para el chotacabras europeo en ningundoeraungque se apuntan todos los que se

detectan.

¢, Qué reclamo se utiliza?

Desde el CEA se suministraron las grabacioneslizauntiSon pistas de MP3 de 5 min de
duracién para cada especie, de forma que tod@etasnas utilizaron los mismos reclamos. El
volumen del reclamo debe ser tal que, alejAndo$e M5de distancia, uno sea capaz de

escucharlo, pero que no sea tan alto como pa@slmtar los sonidos.

¢, Qué hacer con los datos?

Los resultados del censo se fueron registrando memthO.eus (una plataforma de ciencia

ciudadana para Euskadi), bien mediante la aplinapira ordenadoresww.ornitho.euso

bien mediante la aplicacion para dispositivos ne&/Naturalist.app. En el primer caso, hay que
hacerlo en el ordenador, en una tablet o en eliprapefono si se prefiere, pero en caso de
descargarse la aplicacion es posible hacerlo arlaye se realiza el censo, siendo mucho mas
practico. En cualquiera de los casos, antes deranday que darse de alta en la aplicacion,
con los datos personales. De esta forma, cada wezsq censa queda automaticamente

registrado el nombre de la persona que lo redhimaducir los datos es sencillo y rapido.

En la aplicacion para ordenadores, una vez actiehgerfil personal, la primera vez que se
entra, en el desplegable de la izquierda vienerabnido “introducir observaciones”. Se pincha,
se despliega el mapa que aparece y se seleccignamtel de censo. Se pincha y aparece una
etiqueta para afiadir una posicion exacta o afiadinueva localidad. Accedemos a esta ultima
y se rellena, anotando el nombre del punto. Unaregistrado el punto, en las sucesivas

ocasiones basta con volver al mismo para introdasiobservaciones.

¢ Qué datos hay que poner?

Al entrar en la aplicacion se exige introducirdatia. Se deben apuntar los registros de todas las
especies de aves nocturnas objeto de este edtadiio,los positivos como los negativos. Asi,
por cada vez que se censa hay que apuntar el na@eénaividuos detectados de cada una de
las seis especies. En caso de no haber detectadwmake le pone un “0”. Asi queda registrado
un dato nulo, que resulta muy importante para testgpiores analisis. En caso de no detectar

nada, se pone un “0” para todas las especies.



En el desplegable se puede aportar informaciéresalbestado reproductor, o también se puede
incluir texto en observaciones, indicando lo que csea oportuno: numero de pollos,

observacién de copulas, peleas, etc.

Figura 2. Ejemplo de una busqueda en Ornitho.etiszando el desplegable de “Consultas avanzadas”
(columna izquierda). Asi, he introducido la fechal d al 31 de mayo 2020, he seleccionado “autillo
europeo”, por localidades “Alava” y por municipid%itoria-Gasteiz” y en el formato de los resultados
he pedido que me dé “la lista”. En la pantalla apaen los datos por dias y se puede ver como aparece

también los datos nulos (tachados), que indicansgueensé en el punto pero no se detectd autillo.

G Google x | ® Whatsapp X il Resultado de a consuita - wun

y=18sp_ DSeasonFromMonth=18:sp_DSeasonToDay=318isp_DSeasonToMonth=128sp DOffset=58sp.5.. % % (@

€« C @ omitho.eus/indexphp?m_id=94&p_c=5&p_cc =1&sp_DCH 1,
i Aplicaciones M correo I3 Focebook [ Iigo Zuberogoitia * Books .. (E) RAPACESY CARNIV.. [E) Birds with Satelte, R CookbookforR»G.. @ MyMemory-Laal »
(A& =W WA S bR w S
Especie * Autillo Europeo s)
.....
Feip @@ 1]
ﬂ P Escribe aqui para buscar

¢, Qué se hace con los resultados?

Una vez finalizado el censo anual, se realiza ebgnte informe con los resultados de los
censos. Con el paso de los afios se pretende oldet®s sobre las tendencias de las
poblaciones de las aves nocturnas en el entorremar} el Anillo Verde de Vitoria-Gasteiz.

Ademas, cualquier persona puede consultar los datasliendo a Ornitho.eus (Fig. 2).

Analisis de los resultados

Cada afio que pasa podemos ir avanzando en losismdi ocupacion para aquellas especies
gue cuentan con un volumen adecuado datos. Askterinforme se han usado los datos de los
autillos para hacer un analisis de ocupacion “rsedtson”. Para ello, se consideraron dos
variables que podian influir en la detectabilidadla especie: el uso de reclamo y el mes de
censo (ver Zuberogoitiet al, 2020b), asi como el afio de censo que puedériafida tasa de

$



“colonizacion” y de “extincion”. No se considerargariables que determinan la “ocupacion”
(tamafo de parque, distancia al parque vecinajagta vegetal, etc., ver Pagaldaal, 2021),

dejandolas para futuros analisis, mas complejos.

Los analisis se realizaron con la funcién “unmakteliFrame” del paquete “unmarked” de R
(MacKenzie & Hines, 2021). Asi, ademas de la prolg&ld de ocupacion (psi) y la
detectabilidad (p), se obtiene la tasa de coloipagGamma-) y la tasa de extincion (Epsilon-

). Se desarrollé una estructura de modelos jerdwguien donde se analizaba, por un lado, los
efectos de las variables dependientes del cense kolketectabilidad y, ademas, el efecto del

afio en la tasa de colonizacion y de extincion (Mafeet al., 2006; Fiske & Chandler, 2011).

En este ultimo informe se intent6 desarrollar moslsimples de ocupacion para otras especies,
como por ejemplo el carabo, pero la escasez déadss positivos por mes y afo afecta a la
robustez del desarrollo estadistico, aportandosda@toocupacion muy dispares y con un error
estandar asociado mucho més elevado que el estinkRaolo tanto, tras desarrollar los
estadisticos, decidimos no utilizarlos y seguir ebanalisis mantenido hasta la fecha. Si que se

consiguio, por primera vez, obtener los datos d@acion y detectabilidad para el buho chico.

Por otro lado, como viene siendo habitual, hay dpstacar que se han afadido en la memoria
aquellos registros de aves nocturnas que se hiragzaen la plataforma Ornitho.eus fuera de
la red de puntos de muestreo estandarizada. Can sell persigue ir completando el
conocimiento de la distribucion de estas especiesaala municipal, si bien esos datos
aleatorios no soportan otro tipo de analisis maspbejos (tendencias poblacionales, etc.) como

los descritos en parrafos anteriores.



RESULTADOS. CENSOS

Entre febrero y junio de 2020 se realizaron ceeso30 de los puntos disefiados, en 28 puntos
en 2021, en 18 puntos en 2022, en 14 puntos en 28283 puntos en 2024 y en 25 puntos en
2025 (Fig. 1). Tanto en 2020 como en 2021 hubolenods para desarrollar los censos tal como
se habian disefiado, debido a la irrupcién de ldgraia del COVID-19, con las consiguientes
limitaciones de movilidad a partir de marzo de 2@2@s toques de queda en primavera de
2021. En 2022 no hubo ninguna limitacién de moadidpero el nUmero de puntos censado
bajo notablemente, al igual que en 2023 y en 28&@dembargo, en 2025 hubo un incremento
de puntos de censo (Fig. 3). En la figura 1 y d@aliéa 1 se muestran los afios que se ha censado

cada punto.

Figura 3. Distribucion de los puntos de censo endanas verdes de Vitoria-Gasteiz en 2025. En pama
falta el punto de Mifiano Menor, que quedaria altaate la ciudad.

{SaiburuaBetorio)
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Tabla 1. Nimero de afios que se han censado losgunt

lafio 2afios 3afios 4afios 5aflos 6 afos

Puntos censo 24 16 5 1 8 5

Ademas de los censos, se registraron en Ornithoigssde las seis especies de aves nocturnas
en el entorno de Vitoria-Gasteiz, que se incluyeros resultados, aunque se documentan por

separado en la base de datos.

Foto 2. Céarabo adulto posado cerca de los pollosERarque del Prado en febrero de 2025. Foto de

Angel Tejedor.




RESULTADOS. ESPECIES

Carabo comun

En la temporada 2020, se detectaron cuatro cachbbaste los censos con reclamo. En 2021 se
detectaron tres carabos en dos puntos de censoae.nmJno en Batan y una pareja en
Sarbikoetxea. En 2022 se detect6 un carabo erefsos con reclamo, en febrero, en Arkaute y
otro en abril en Magisterio. En 2023 se detectaiete carabos en cuatro puntos en los censos
con reclamo, aunque tres de ellos pertenecian grupo familiar en El Prado y un solo
ejemplar en junio en el mismo parque (Tabla 2, #gLos otros tres ejemplares de febrero se
correspondian con una pareja detectada en Requreegemplar en Arkaute y otro en el Jardin
Botanico de Olarizu. En 2024, conociendo la preisede la pareja del Prado y teniendo en
cuenta que las hembras de carabo suelen repeficlaas de puesta, se localiz6 a la pareja con
tres pollos volantones en febrero, como cabriarasge y se localizé de nuevo a la pareja de
Requera. En 2025, fuera de censos se localiz¢pariga del Prado con tres pollos en enero y
febrero y otra pareja con pollos en Olarizu, y en ¢ensos se confirmé la presencia de los
carabos en ambos parques, asi como en Arkautenfzura y Artetxo (Fig. 4). El 8 de mayo se
localiz6 muerto uno de los pollos del Prado erelaetera de la calle Maite Zufiga.

Tabla 2. Numero de carabos comunes obtenidos deiteastcensos (febrero-junio) de los seis afios de

seguimiento (2020-2025) y otros datos registrado®eitho, en Vitoria-Gasteiz.

Censo Ornitho
Puntos positivos Individuos Puntos positivos Ingliduos
Afos 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5
Febrero 4 0 1 4 1 4 4 0 1 7 2 4|0 0 O O 12 O O O O 5686
Marzo 0 2 o0 0 11 0 3 0O O 430 0 0 1 22 0 0 0 1 43
Abril o 0 1.0 00 0 O 1 0 00j|O0O O O 1 OO OO O 2 00
Mayo o 0o o 0o 01 0 0O OO O1|0 0 O 0 0O1L O O 0 0 01
Junio o 0 0 1.012 00O O 1 0O1{0 0 0 0 00O O O O O 0O




Figura 4. Distribucién de los resultados de los ses de carabo comun en Vitoria-Gasteiz durante los
censos de 2025. Se muestran los registros de cargbles datos puntuales registrados en Ornitho
durante el mismo periodo (Tabla 2). El nimero dargjlares detectados en cada punto se muestra en

funcién de una paleta de colores.

{SaiburuaBetono e
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Durante los tres primeros afios no se habia detentagun registro de reproduccién, pero el 25

de febrero de 2023 Juan Carlos Palacios detecttoatarabos juntos en el parque de El Prado,
de los cuales dos, minimo, eran pollos volantoResteriormente, fueron observados mas veces
fuera de los censos. Estos pollos, de aproximademh dias de edad, aun eran pequefios
como para desplazarse lejos del nido, por lo gbersas que los carabos criaron en algun lugar
de este parque (agujero en arbol, nido de urrdeap, de tejado, etc.) y que realizaron la puesta
a mediados de diciembre de 2022. Uno de los pélledotografiado el 18 de junio por Juan

Carlos en el mismo parque.

El 8 de febrero de 2024 Josu Arenaza volvié a ipgalla familia de carabos en el mismo
parque, estd vez con tres pollos volantones, resgitados del nido. En las siguientes semanas

se sucedieron las observaciones de la familiaralgrfuera de los censos (Fig. 5).

El 22 de enero de 2025, Begofia Nogueiras obsersépdtios recién volados con los dos
adultos en el parque del El Prado. En los diasesites se fueron sucediendo las observaciones

de la familia. Begofa observé un posible tercefop@parentemente algo mayor que los dos



anteriores, el 23 de enero. El 21 de febrero, Milalrasco detecto a los tres pollos reclamando
comida en el Estadio, proximo al parque del Pradg. se puede confirmar que este parque es
un buen emplazamiento para los carabos, con tiésséde reproduccion seguidos, y que,

ademas, realizan la puesta a finales del otofio.

El 17 de marzo de 2025, ademas, Jabi Manzanojd6gadllos recién volados de carabo en el
parque Botanico de Olarizu. En total, detectoitrdsviduos. Por lo que se confirma un segundo

emplazamiento de reproduccion.

Figura 5. Distribucién de los resultados de los 8% de carabo comudn en Vitoria-Gasteiz durante los
censos de 2020 a 2025. Se muestran los registroardeos y los datos puntuales registrados en @mit

durante el mismo periodo (Tabla 2). Los afios deplzxion se diferencian en funcién de una paleta de
colores. Ademas, se indica con un circulo rosa deatas zonas de reproduccion segura y verde los

territorios estables en los que aln no se ha cor#do la reproduccion.

- Citas por afios -
2020
2021
2022

2023
2024
2025

En el informe de 2020 se estim6 que, segun lostaglms y de acuerdo con las areas de campeo
de los carabos en entornos urbanos y periurbanogd@B y Zuberogoitia, 2018), podria haber

entre tres y cuatro territorios de carabos comenedtoria-Gasteiz.



Tras seis afios de censo, sabemos que hay dosriesritijos de reproduccién El Prado y el
Botanico de Olarizu, otro en Zabalgana-Requeraglelgue adun no se ha constatado la
reproduccién, y uno mas en Salburua-Arkaute.

Ademas, en 2025 se detectd un ejemplar en Artetgado el primer afio que se censaba este
espacio. Muy posiblemente haya otro territorio ste enclave, teniendo en cuenta la idoneidad
del habitat circundante.

Foto 3. Pollo volantén de carabo del Parque deldran febrero de 2025. Foto de Angel Tejedor.




Buho chico

Durante el censo de 2020 se detectaron tres pdatoeproduccion de buho chico: en el Campo
de los Palacios (3 pollos), en el parque de Zabhal@@ pollos) y en la balsa de Zabalgana (5
pollos). Ademas, una cuarta pareja se detecté eauda. El seguimiento de las polladas

realizado por la ciudadania hizo que las citas mnitl®.eus fuesen abundantes, sobre todo en

mayo.

En el censo de 2021 sélo se detectaron dos polladasen el Jardin Botanico (2 pollos) y otra
en Zabalgana (1 pollo). En el primer caso se mpiti los registros de la pareja de adultos a lo
largo de la temporada. Ademas, se localizaron ggapdares en parques urbanos interiores,
como el de Molinuevo (febrero) y el de La Floridaafzo) y en abril se detecté un ejemplar en

Arakama (Salburua).

En el censo de 2022 se detectaron en marzo doplej@s en Requera y, al menos, otros dos
contestando al reclamo en el Parque Botanico dez0ld.os de Requera volvieron a salir en
abril, pero no asi los de Olarizu. En abril, ades&sletecté una hembra en Zabalgana. En los
censos no se detectaron pollos. Sin embargo, fieefas censos se detectaron buhos chicos en
cuatro puntos, tres de los cuales eran pollos, abikdetxea (al menos 2 pollos), entre
Armentia y La Dehesa (2 pollos) y en el bosque detRo (2 pollos), todos en el mes de junio
(Tabla 3, Fig. 5).

En el censo de 2023 sélo se detectaron buhos obicdes puntos (Tabla 3, Fig. 5). Una pareja
en Requera y un ejemplar en Sarbikoetxea, ambosezo (reclamo). Ademas, en marzo, fuera

de los censos, se detectd una pareja en el paeg@adzu. No hubo registros de pollos.

La presencia de los buhos chicos en los censodesmendiendo paulatinamente en los Gltimos

afios hasta 2024, cuando sélo se detect6 una par@janentia.

En contraste, la temporada reproductora de 2028tdesuy interesante para el buho chico.
Comenzo6 en febrero con numerosas citas de indigidlilando en ocho puntos diferentes,
sobre todo fuera de los censos. Esto evidenciabseeltamiento y comienzo del celo de varios
territorios, ya que en varias ocasiones se obsetadareja con conductas de cortejo. Aunque la
temporada de reproduccion de la especie comenzarartes. Asi, Josu Arenaza detecto 3
pollos volantones en un jardin de Berrostegie@ g febrero, lo que significa que esta pareja
comenzd a poner huevos a comienzos de noviemhreefpnido). Ademas, el 18 de febrero,
Josu localiz6 un ejemplar en un nido de cérvidaertiprés de Armentia, en donde detectd 3
pollos volantones el 12 de abril (segundo nido)l&He marzo, de nuevo, Josu detect6 un nido
en un cedro de Los Rosales (tercer nido) y el 2Bdgo tenia, al menos, un pollo. EI mismo

dia también detecto tres pollos en Lasarte (cuadm). El 23 de abril Jabi Manzano detect6 3



pollos en Zabalgana (quinto nido) y el 29 de maydgsLLobo detectd tres pollos en

Sarbikoetxea (¢sexto nido?), pudiendo ser los pdlle Zabalgana que en un mes ya se
desplazaban bastante. El 10 de junio, Josu de2qmbiios en Inarra que podrian ser los mismos
(¢, séptimo nido?). La ubicacién de estos Ultimossgadximos entre si, podrian sugerir que se
tratase de la misma pollada que se mueve por ka, pamo visto la proximidad de los nidos de
Lasarte, Los Rosales y Berrostegieta, asi comadsepcia simultanea de varios nidos en el
entorno de Zabalgana en afios anteriores (Fig.o/kenia descartable la posibilidad de que

fuesen tres nidadas diferentes.

Foto 4. Pollo volanton de buho chico. Foto de Begbibgueiras.




Tabla 3. Numero de puntos positivos y de ejempledsiihos chicos obtenidos durante los censos
(febrero-junio) y otros datos registrados en Oroitkus en los cinco afios de seguimiento (2020-2@25)
Vitoria-Gasteiz.

Censo Ornitho
Puntos positivos Individuos Puntos positivos Ingliduos
Aflos 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5
Febrero 0 2 0 0 12 0 3 0 0 221 0 0 0 06 1 0 O 0 009
Marzo 1 2 2 2 02 1 3 4 3 021 10 1 03 1 1 0 2 06
Abril 11 2 0 03 11 3 0 06|0 1 O O O4 O 1 0 O O8
Mayo 12 0 0 01 3 3 0 O 0O03|]2 0 O O O2 22 0 0 0 04
Junio o 0 o 0o 02 00 0 0 0O01y,2 0 4001 9 0 7 0 03

Figura 6. Distribucion de los resultados de los se® de buho chico en Vitoria-Gasteiz durante los
censos de 2025. Se muestran los registros de knffics y los datos puntuales registrados en Ornitho
durante el mismo periodo (Tabla 3). El nUmero dargjlares detectados en cada punto se muestra en

funcién de una paleta de colores.

i a %
S gcaurualEciono)
e .

. Puntos de censo

QO 2025

Nimero de ejemplares
© O 1ejem.

@ 2ejem.

@ 3ejem.




El numero de registros de 2025 fue suficiente cpara desarrollar los modelos de ocupacion
(Tabla 4). EI mejor modelo es el nulo, de forma guel reclamo ni el mes tienen un peso
suficiente en la detectabilidad de los buhos. lessiltados del modelo muestran una ocupacion
de 0,571%0,324 y una detectabilidad de 0,1%6,08. La tasa de ocupacion sugiere que algo
mas de la mitad de los puntos de censo (57 %)inbihos chicos, aunque el error estandar
asociado es muy elevado, creando una notable itheetbre. Por otro lado, como ya se sabia
(Zuberogoitia et al., 2020), la detectabilidad a@s$pecie es muy baja. Practicamente, s6lo uno
de cada 10 censos resulta positivo, ain cuandabeede la presencia del baho en el punto de

censo.

Tabla 4. Resultados de la seleccién de modelogdeazion para el 2025, considerando los factores qu
podian afectar la detectabilidad de los buhos chien Vitoria-Gasteiz. Se muestra el nimero de
parametros de cada modelo (K), el valor de AlCdifarencia de AIC entre modelos, el peso de AC y

peso acumulado de los modelos.

K AlCc AlCc AlCc Cum LL
2025
p.nulo 68,50 0,00 0,58 0,58 -31,98
p.mes 70,52 2,02 0,21 0,79 -31,68

2

3
p.reclamo 3 71,06 2,57 0,16 0,95 -31,69
p.reclamo+mes 4 73,37 4,87 0,0t 1,0C -31,6¢

En estos seis afios de censo hemos visto que los bliltos no son reproductores constantes y
con ciclos predecibles, sino que responden a fEtgue aun se nos escapan (al menos en el
entorno de la zona de estudio), como la meteomliogiernal o ciclos de sus principales presas
(roedores, ver p.ej., Garcia et al., 2011; Koviekal., 2023). También hemos visto que tienen
un periodo reproductor muy extenso, con puestadedasviembre, en pleno invierno (ver
Hrabovsky, 2006; Noga, 2009), hasta mayo y que guedproducirse varias parejas en una
superficie relativamente pequefia, probablementrmetada por la disponibilidad de recursos
para anidar (pequefias arboledas, jardines), nigogddvidos donde realizar la puesta y
abundantes presas. Estos requisitos se concentranagro areas bien definidas de Vitoria-
Gasteiz (Fig. 7): los parques del Anillo Verde —dlglana, Armentia y el Jardin Botanico de

Olarizu— asi como los espacios rurales de LasastesBtegieta.

Respecto a la presencia en los parques urbanowiiage confirmamos la escasa idoneidad de

estos emplazamientos para la especie, al menosger lal periodo reproductor se refiere.



Figura 7. Distribucion de los resultados de los s@® de buho chico en Vitoria-Gasteiz durante los
censos de 2020 a 2025. Se muestran los registrdgildaes chicos y los datos puntuales registrados en
Ornitho.eus durante el mismo periodo (Tabla 3). béss de observacion se diferencian en funcion de
una paleta de colores. Ademas, se indica con wlcigrande las zonas de reproduccion segura (gollo

volados) por afios.
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Lechuza comun

En la temporada 2020 tan solo se detectaron lesherzain punto, Zarauna, el 18 y el 31 de
marzo. En la temporada 2021 fueron dos, ambas me®ke febrero, una en el Parque Arriaga
(3 de febrero) y otra en el jardin botanico (25at@ero). En la temporada 2022 se detectd una
lechuza durante los censos en Requera (17 de walutith, fuera de lo censos, en Armentia (15
de junio). En 2023 no se detectd ninguna lechuzb®rtensos, pero fuera de los censos se
citaron cuatro ejemplares en febrero, uno en alirib, en mayo y otro en junio. Tres ejemplares,
probablemente del mismo territorio, fueron deteasagh los parques del sector suroriental de la
ciudad, en el entorno entre Astronomos y Errekallear dias 11, 17 y 23 de febrero; otro
ejemplar en Salburua el 17 de febrero; otros desnglares, probablemente del mismo
territorio, en el entorno de Olarizu, el 30 de lapel 4 de mayo; y, por ultimo, otro ejemplar en
Lasarte, el 2 de junio. En la temporada 2024 n@mitun solo registro durante el periodo de
censo en los puntos de la ciudad, aunque se Kegistejemplar en Mifiano Mayor (punto de
censo fuera de la ciudad), el 25 de mayo, y unejgp@n la iglesia de Berrostegieta, el 29 de
marzo. Ademas, recibimos una foto de una lechuzamarterraza del barrio Zabalgana, el 24 de

marzo.

En 2025 hubo varios registros en febrero, tanttgmensos como fuera de ellos (Tabla 5, Fig.
8), lo que sugeria una notable actividad de mateajitorial de las lechuzas. Asi, en el entorno
de Sarbikoetxea — Zabalgana — Requera - Inarragriudetectados tres ejemplares el 6 de
febrero, otro el 16 de febrero, otro el 23 de marzuiro el 16 de julio (fuera del periodo de
censo). Ademas, el 10 de junio se escuchd unadadt la iglesia de Zuazo. Por otro lado, en
la Dehesa fue localizado un ejemplar el 6 de febmro en Artetxo el 11 de febrero, otro en la
charca de Armentia el 26 de marzo y otro en Lashii€ de junio, pudiendo tratarse todas estas
citas de los territorios instalados en Berrostaegyeén Lasarte. De hecho, Josu Arenaza detectd
pollos en el campanario de Lasarte el 15 de m&iz20 de febrero se detectd otro ejemplar en
el Botanico de Olarizu y el 29 de junio otro en Mieha, pudiéndose tratar de un mismo
territorio. Fuera de la periferia urbana, se détettl6 de febrero un ejemplar en la iglesia de
Otazu, el 29 de junio otro en la iglesia de Monaseiren y el 14 de abril en la iglesia de

Miflano Menor.



Tabla 5. Numero de puntos positivos y de ejempldedschuzas comunes obtenidos durante los censos
(febrero-junio) y otros datos registrados en Orpittus en los cinco afios de seguimiento (2020-2825)
Vitoria-Gasteiz.

Censo Ornitho
Puntos positivos Individuos Puntos positivos Ingliduos
Aflos 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5
Febrero 0 2 0 0 03 0 2 0 O 03|00 O O 4 05 0 0 O 4 017
Marzo 1 0 0 0 02 1 0 0O OO2|]0 O O O 10 O O O 0 20
Abril 101 0 01 1 0 1 0 02|0 O O 1 OO O O O 1T 00O
Mayo 0O 0 0O 0O1 0 0O OO 0 20/0 0 01 00 O O0OO0OT1I 00
Junio o 0o 0o 0o 02 0 OO0 0O1|0 0 1 103 0 0 1 1 03

Figura 8. Distribucion de los resultados de los ses de lechuza comuin en Vitoria-Gasteiz durante los
censos de 2025. Se muestran los registros de lashydos datos puntuales registrados en Ornitho
durante el mismo periodo (Tabla 5). EI nUmero dargjlares detectados en cada punto se muestra en

funcién de una paleta de colores.
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En estos seis afios de censo, tan solo se ha pmahflomar la reproduccion en tres casos, en la
iglesia de Berrostegieta, donde se detectaron gelld de octubre de 2024, en la iglesia de
Zuazo, con pollos volantones el 14 de octubre @429 en la iglesia de Lasarte, con pollos
reclamando comida el 16 de marzo de 2025. No diestaa va cerrando el circulo en torno a

otros territorios que seguramente cuenten congmreproductoras (ver Fig. 9).

Con los datos que se van obteniendo hasta la fesabamos que hay, al menos, seis territorios
fijos de lechuzas en el entorno de Vitoria-Gastmidps ellos en iglesias (Fig. 9). Asi, ademas
de los territorios de Zuazo, Berrostegieta y Lasdray lechuzas de forma permanente en las
iglesias de Otazu, Monasterioguren y Mifiano Mekstas lechuzas son las que dan origen a
las citas en las zonas verdes circundantes, awegjpesible que haya algun territorio mas que

aun no se ha detectado.

Figura 9. Distribucion de los resultados de los ses de lechuza comin en Vitoria-Gasteiz durante los
censos de 2020 a 2025. Se muestran los registrogaieizas y los datos puntuales registrados en
Ornitho durante el mismo periodo (Tabla 5). Los aiiie observacion se diferencian en funcion de una
paleta de colores. Ademas, se indica con un cimaga grande las zonas de reproduccién segura gever

los territorios estables en los que aln no se hdisnado la reproduccion.
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El tipo de vuelo de campeo de las lechuzas lastnagevulnerables a los atropellos, siendo una
de las principales causas de declive en las zabasas densas (Alonst al, 1999;Borda-de-
Aguaet al, 2019. Asi, el cinturén de vias rapidas que rodea V4t@asteiz y que separa las
zonas urbanas de los campos de cereales (zonasgea), puede ser causa de una tasa de
mortalidad que no llegue a ser compensada pormeéraide reclutamientos (pollos), siendo la
ciudad un entorno sumidero para las lechuzas queeacde fuera. En 2024 se registraron, al
menos, tres atropellos en la autovia Al, proximabeixuko y Crispijana, y en la A132 en
Argandofia, aunque en este periodo nos llegarociasta través del WhatsApp del grupo de
Participacién Ciudadana de Rapaces Nocturnas deeabs otros dos ejemplares mas que no
pudieron ser geolocalizados. Asimismo, el 9 dediebde 2025 se localizd un ejemplar muerto

por atropello en la N240.



Autillo europeo

Sin lugar a dudas, el autillo es el ave nocturna atdundante y ampliamente distribuida de
Vitoria-Gasteiz, estando presente en buena partesdparques urbanos, ademas del Anillo
Verde (Tabla 6, Fig. 10 y 11). Su expansion ha sitltivamente reciente, habiendo pasado en
apenas dos décadas de ser una especie ausenteegmothuctora en el municipio de Vitoria-
Gasteiz (Lobo, 2015) a convertirse en la mas amtadaampliamente distribuida en el entorno
urbano y periurbano (SEO/BirdLife Cantabria, 20@&nandez Calvo & Benito, 2020).

Tabla 6. Numero de puntos positivos y de ejempleesutillos europeos obtenidos durante los censos
(febrero-junio) y otros datos registrados en Oroittus en los cinco afios de seguimiento (2020-2825)

Vitoria-Gasteiz.

Censo Ornitho

Puntos positivos Individuos Puntos positivos Ingiduos

AMflos 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 4
Febrero 0 0 0 0 1 3 0 O O O 1 4,0 0O O 12 0 OO0 O 13
Marzo o o o0 1 8 3. 0 0 0O 3 133|0 OO 3 O3 O OO 3 03
Abril 4 6 11 5 11 8 6 12 22 11 1912| 4 4 5 5 312 14 5 9 6 414
Mayo 17 12 14 9 1011 25 29 31 16 1¢17| 17 4 8 10 615 30 4 9 15 7 20
Junio 4 2 7 5 5 9 &5 5 13 8 9 10|1 3 5 3 65 3 45 3 67

En 2020 el méaximo registro de ejemplares coincidid el uso del reclamo para la especie, en
mayo, detectandose en el 77,7 % de los puntosrd® ceuando los autillos estan en celo y su
actividad vocal es méaxima (Tabla 6). Lo mismo déuen 2021, con un 66,6 % de los puntos
con registros positivos en el mes de mayo, en 2082un 82,93 % y en 2023 con un 69,2 %.
Sin embargo, el porcentaje de puntos positivos aypondescendid en 2024 al 55,6% y en 2025
al 44,4 %.

El descenso de los resultados positivos de lodlasugen los puntos de censo en el 2025
contrasta con los datos puntuales aportados eth@yiion un notable incremento de los puntos
y el nimero de autillos con respecto a afios ansig6lo comparable con los datos de 2020
(Tabla 6). Ahora bien, es preciso tener en cuemtalas datos de Ornitho son interesantes para

conocer donde hay autillos, pero no sirven pambbster dinamicas de poblacion.



Figura 10a,b. Distribucion de los resultados de éensos del autillo europeo en Vitoria-Gasteiz dea

los censos de 2025. Se muestran los registros tiéoawy los datos puntuales registrados en Ornitho
durante el mismo periodo (Tabla 6). El nUmero dargjlares detectados en cada punto se muestra en
funcién de una paleta de colores. En la primeraifigse incluye Mifiano, mientras que en la segunda

figura se concentra el foco en el entorno de lalaal
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Figura 11. Distribucién de los resultados de losises de autillo europeo en Vitoria-Gasteiz durdonte
censos de 2020 a 2025. Se muestran los registrasitillos y los datos puntuales registrados en @mi
durante el mismo periodo (Tabla 6). Los afios deeplzxion se diferencian en funcién de una paleta de

colores.

Si hacemos un analisis de ocupacion (0,1) por aédgtabla 7), teniendo en cuenta el uso del
reclamo y el mes como factores que pueden afectietectabilidad de los autillos, observamos
gue en los tres primeros afios el modelo con masgmesl que considera ambos factores, pero
en 2023 el reclamo se cae del mejor modelo, auagsiguiente mejor modelo (a 0,89 puntos
de AIC) es el mismo que el de afios anteriores. 4 2ale el reclamo en el mejor modelo,
aunque muy cerca del nulo. En 2025, el mes entia e3d el mejor modelo, uniéndose el
reclamo en el segundo mejor modelo (a 1,27 purgosl@). Como conclusién general, el uso
del reclamo incrementa significativamente la deteiitiad de los autillos, la cual, ademas,
aumenta conforme avanza la primavera. Sin embagfjoefecto del reclamo sobre la

detectabilidad varia segun los afos.

Cogiendo y desarrollando el mejor modelo de cade afi el que se tiene en cuenta el efecto
del reclamo y del mes en la detectabilidad de latill@s, vemos que la probabilidad de

ocupacion se mantuvo similar en 2020 y 2021, masntjue aumenté en 2022 y se mantuvo
igual en 2023, descendiendo ligeramente en 202 yuevo, en 2025 (Fig. 12). En 2022 la
probabilidad de ocupacién fue de 84,9 % y de 862192023, lo que indica que en la mayoria

#



de los parques urbanos y zonas verdes perimettalg®goria-Gasteiz, en los que se realizaron

censos, era posible encontrar autillos.

Tabla 7. Resultados de la seleccién de modelogdgazion por cada afio (2020- 2025), considerando
los factores que podian afectar la detectabilidedak autillos europeos en Vitoria-Gasteiz. Se inaes
el numero de parametros de cada modelo (K), eln@doAlCc, la diferencia de AIC entre modelos, el

peso de AIC y el peso acumulado de los modelos.

K AlCc AlCc AlCc Cum LL
2020
p.reclamo+mes 4 62,1€ 0,0C 0,81 0,1 -26,69
p.mes 3 67,83 5,68 0,(5 0,s7  -30,69
p.reclamo 3 68,85 6,69 0,C3 1,0C -31,20
p.nulo 2 88,58 26,42  0,0C 1,0C -42,18
2021
p.reclamo+mes 4 73,89 0,0C 0,63 0,63 -32,56
p.mes 3 79,05 5,15 0,C7 1,00 -36,3C
p.reclamo 3 85,02 11,13 0,Co 1,0C -39,29
p.nulo 2 105,04 31,14 0,0 1,0 -5C41
2022
p.reclamo+mes 4 84,33 0,0C 0,98 0,98 -36,99
p.mes 3 92,85 8,53 0,1 1,0C -42,76
p.reclamo 3 95,03 10,70 0,Co 1,0C -43,85
p.nulo 2 116,24 31,91 0,0c 1,0C -55,80
2023
p.mes 3 82,17 0,00 0,61 0,61 -37,3¢
p.reclamo+mes 4 83,06 0,89 0,3¢ 1,0C -36,2¢
p.reclamo 3 92,82 10,65 0,0C 1,0C -42,7(
p.nulo 2 98,35 16,18 0,0C 1,0C -46,8¢
2024
p.reclamo 3 126,57 0,00 0,4¢ 0,4k -59,6¢
p.nulo 2 127,44 0,87 0,2¢ 0,7z -61,4:
p.mes 3 128,90 2,33 0,1¢ 0,87 -60,8¢
p.reclamo+mes 4 129,07 2,50 0,12 1,0C -59,4¢
2025
p.mes 6 130,41 0,00 0,5t 0,5t -61,6(
p.reclamo+mes 4 131,68 1,27 0,2¢ 0,84 -60,7¢
p.reclamo 3 133,58 3,18 0,11 0,9¢ -63,1¢
p.nulo 2 135,49 5,09 0,0 1,0C -65,4¢




Figura 12. Resultados (obtenidos de los mejoresatosdde la tabla 7) de la probabilidad de ocupacion

error estandar de los autillos europeos en ViteBasteiz en los censos entre 2020 y 2025.
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Por otro lado, cogiendo los datos de los ultimds &&os de forma conjunta e incluyendo el afio
como factor que puede condicionar la tasa de cdoidn y la tasa de extincion, se ve un
proceso diferente al observado en informes preyvigge ya se apuntaba el afio pasado. Asi, el
gue fue el mejor modelo, el que incluye el afioeetasa de colonizacion y el reclamo y mes en
la detectabilidad, pasa a un segundo plano, conde&spuntos de AIC con respecto al mejor
modelo, que es el que incluye el reclamo y el nmesaedetectabilidad (Tabla 8). Con estos
nuevos datos se observa que la colonizacién na,vsgifrena con respecto a los afios previos
(tasa de colonizacion, estimador = -0,56, Er.e§t54,z = -1,03,P = 0,301) y se continua con
la ligera tendencia a la baja, detectada ya en @824 de extincion, estimador = -2,00, Er.est. =
0,53,z = -3,79, P = 0,001). Como siempre, la detectabilidad estugmificativamente
relacionada con el empleo de reclamo y con el mesedso (mejor resultado conforme avanza

la primavera).



Tabla 8. Resultados de la seleccion de modelosdeazion multianual de los factores que podian
afectar la colonizacion, extincién y detectabiliddel los autillos europeos en los censos de 2026-262
Vitoria-Gasteiz. Se parte del modelo nulo, quemsshen el que la ocupacion, la colonizacion, la
extincion y la detectabilidad son constantes, agidres; el siguiente paso es el modelo saturadel e
gue la ocupacién es constante, la colonizaciéngxtincién condicionadas por el factor (afio) y la
detectabilidad condicionada por los factores (restay mes). A partir de este modelo se hace una
seleccién de modelos. En la tabla aparecen los oedeéas parsimoniosos AICc  2), el saturado y el
nulo. Se muestra el nimero de parametros de cadizlmgK), el valor de AlCc, la diferencia de AIC

entre modelos, el peso de AIC y el peso acumuladosdmodelos.

, . . P K AlCc AlCc  AlCc Cum

1,1,1,reclamo+mes 6 450,65 0,00 0,61 061
1,afo,1,reclamo+mes 10 453,13 2.48 0,18 0,79
Saturado 14 454,56 3,91 0,08 1,0C
Nulo 4 530,31 79,65 0,0C 1,0C




Mochuelo europeo

El mochuelo es una especie muy escasa en Vitogte@aDurante el censo de 2020 sélo se
detecté un mochuelo, el 28 de junio en el Jarditddoo de Olarizu. En el 2021 también se
registr6 un mochuelo en el mismo punto, el 26 dd,abel 2 de julio, con reclamo, salié un
mochuelo en el Parque de Armentia (Tabla 8, Fiy. B8 2022 y en 2023, sin embargo, no se
detectd ningdn mochuelo durante los censos ni hepistros de la especie en el periodo de
estudio (febrero-junio). No obstante, en julio d822 se detectaron mochuelos en cuatro
ocasiones en la Charca de tormentas de OlarizQ0Z4h, se volvieron a registrar mochuelos en
el entorno de Olarizu, esta vez dentro de los creddl9 de marzo, el 11 de mayo y el 30 de
junio (Fig. 14). Ademas, Luis Lobo detecté un eje@angel 24 de abril en Zarauna, donde no se
habia registrado ninguno hasta la fecha. Y en Miflanor, en un nuevo punto de censo fuera
de la ciudad, Maria del Mar Cruz detect6 en vaoeasiones a una pareja. En 2025, Iiaki
Mendoza detecté un mochuelo en Olarizu el 20 desfeby lo volvié a detectar con reclamo el
17 de junio y, por otra parte, Maria del Mar Crotvi a detectar un mochuelo el 23 de mayo y
otro el 23 de junio en Mifiano Menor (Tabla 9, Hi8).

Tabla 9. Numero de puntos positivos y de ejempleasochuelos europeos obtenidos durante los censos
(febrero-junio) y otros datos registrados en Oroitkus en los cinco afios de seguimiento (2020-2825)

Vitoria-Gasteiz.

Censo Ornitho
Puntos positivos Individuos Puntos positivos Indiduos
Aflos 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5
Febrero 0 0 0 0 012 0 0 0O 0O O1|0 O O O OO O O O O oO00O
Marzo o 0o o 0o 200 3 0 0 120/]0 0 0 0 00O O0OO0O O 0 00O
Abril o1 o 0 10 1 0O OO 1210|171 00 0OOO 1 0 0 0 00O
Mayo o 0o 0o 0212 0 0 0 O 21{0 0 0 0O OO O O OO0 O0O
Junio 11 0 0 122 1 0 0 0 220 O O O 10 O O O 0O 10




Figura 13. Distribucién de los resultados de lomses de mochuelo europeo en Vitoria-Gasteiz durante
los censos de 2025. Se muestran los registros dauat europeo y los datos puntuales registrados en
Ornitho durante el mismo periodo (Tabla 9). El ndméde ejemplares detectados en cada punto se

muestra en funcion de una paleta de colores.
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Una vez mas, los datos confirman que se mantiertertitorio en Olarizu, que seria el Gnico
territorio estable del entorno urbano (Fig. 14)afienalmente aparecen citas sueltas que no se
mantienen en el tiempo, lo que sugiere la preseesforadica de ejemplares flotantes o

individuos gque intentan establecerse en nuevasm@rs que acaban por fracasar.

Por otro lado, el 7 de julio, Mikel Salvador, nogsa de la recogida de un pollo volantén de
mochuelo en la estacion de autobuses. Se descehocgen. No obstante, el 19 de abril de
2020 se localizé un mochuelo muerto por atropaildeagorritxu (Fig. 14), por lo que no seria
descabellado pensar que en uno de los espaciasvietcentro urbano pueda haber una pareja

de mochuelos que ha pasado inadvertida hasta ahora.

El mochuelo europeo, al igual que la lechuza com@m,especialmente vulnerable a los
atropellos debido a su forma de campeo (vuelossheritre postes y vallas). Esto hace que las
poblaciones de los entornos urbanos mas densoayse yperdiendo paulatinamente, dandose

un efecto sumidero (mueren mas de los que nacen).



Figura 14. Distribucién de los resultados de lomses de mochuelo europeo en Vitoria-Gasteiz durante
los censos de 2020 a 2025. Se muestran los regidganochuelos y los datos puntuales registrados en
Ornitho durante el mismo periodo (Tabla 9). Los sfile observacion se diferencian en funcién de una
paleta de colores. Ademas, se indica con un cirgelde grande los territorios estables en los que a

no se ha confirmado la reproduccién. En esta figuoase muestra Mifiano Menor.
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Chotacabras europeo

En los censos de 2020 se detectaron chotacabrasias ocasiones (mayo Yy junio) en el Jardin
Botanico de Olarizu, asi como citas aisladas epaefjue de Zabalgana y en la ribera del
Zadorra en Urartea, en este Ultimo caso el 23 bieife. Ademas, a lo largo de la primavera y
verano se registraron fuera de los censos (Oreitsp. hasta 18 ejemplares repartidos

principalmente en el parque de Armentia, ademéands Botanico de Olarizu.

En los censos de 2021 se detectaron chotacabrasieéie en mayo y junio, en tres puntos: en
el Parque Botanico de Olarizu, en el Parque delgaba y en Requera, sumando un total de 6
ejemplares. Respecto a las citas fuera de cen3ogdeljunio se registré un ejemplar en Otazu,

fuera de la zona urbana.

En los censos de 2022, de nuevo, se registrarochogcabras en mayo y junio, aunque
también se detectd un ejemplar en el parque deuZaral 15 de abril. Fundamentalmente, se
confirmo, la presencia de los chotacabras en eremtde Zabalgana, con 6 ejemplares en tres
ocasiones, y en Olarizu, con dos ejemplares es trdas ocasiones. Ademas, se detectaron en

el bosque de Armentia y en el parque de Lasarte.

En los censos de 2023 se detectaron chotacabrabrignmayo y junio, tanto en los censos
como en los registros puntuales de Ornitho.eusc@dirman dos nucleos poblacionales
principales, el situado en torno a Zabalgana y Beqgy el situado en el parque de Olarizu.
Ademas, el 26 de mayo, Martin Requera encontréhanabra adulta muerta en el parque de

Lakua.

En el afio 2024, una vez mas, se observa que ludpgaies meses de contacto son los de mayo
y junio y que los chotacabras presentan poblaciestables en las zonas verdes mas amplias

del borde meridional de la ciudad (Zabalgana, Requé®larizu, asi como Armentia).

En el afo 2025 se detectd el primer chotacabras &otanico de Olarizu, el 20 de febrero
(Tabla 10, Fig. 14), no detectdndose ninguno maghmayo. En los censos soélo se detectaron
tres ejemplares en dos puntos en mayo y dos ejespa otros dos puntos en junio, mientras
gue se dieron varias citas mas, sobre todo en fTapda 10). Como viene siendo habitual, los
registros de chotacabras se centraron en las xendss de Zabalgana, Olarizu y Salburua, asi

como en las zonas rurales censadas por primer@steafio de Berrostegieta y Mifano.



Tabla 10. Niumero de puntos positivos y de ejempldeechotacabras europeos obtenidos durante los
censos (febrero-junio) y otros datos registrado®enitho.eus en los cinco afios de seguimiento (2020
2025) en Vitoria-Gasteiz.

Censo Ornitho
Puntos positivos Individuos Puntos positivos Ingliduos
Aflos 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5 0 1 2 3 4 5
Febrero 1 0 0 0 01 1 0 0 0 01(0 0 0 0 00 O O O O O O
Marzo 0o 0o 0o o o0 o 0o 0o 0oOOIO OO O OO O O O0 0 00O
Abril o 0 12 00 O O 1 2 00O|0 0O O O OO O O O O 00O
Mayo 2 3 2 3 32 2 5 3 3 432 0 2 4 28 7 0 2 8 2 8
Junio 11 2 0 42 2 1 4 2 62(2 1 0 1 31 4 1 0 2 132

Figura 14. Distribucidon de los resultados de lomses de chotacabras europeo en Vitoria-Gasteiz
durante los censos de 2025. Se muestran los registe chotacabras europeo y los datos puntuales
registrados en Ornitho durante el mismo periodd{@al0). El nimero de ejemplares detectados en cada

punto se muestra en funcion de una paleta de calore



Los resultados de estos seis afios muestran un@uwdigin perimetral del chotacabras europeo
en el entorno de Vitoria-Gasteiz, sobre todo erpkrsjues y zonas verdes del sur de la ciudad
(Fig. 15). Posiblemente sea mas habitual de losguebserva en los datos del censo, pero sus
habitos discretos, su canto suave, similar al dmsecto, y el ruido de la ciudad, no permiten
obtener una imagen clara de su distribucién y adneid. Parece claro, no obstante, que evita

los parques urbanos del interior de la ciudad.

Figura 15. Distribucidon de los resultados de lommses de chotacabras europeo en Vitoria-Gasteiz
durante los censos de 2020 a 2025. Se muestrareffistros de chotacabras y los datos puntuales
registrados en Ornitho durante el mismo periodob{@al0). Los afios de observacion se diferencian en

funcién de una paleta de colores.



RESULTADOS GENERALES

Tras comenzar el programa de censo con un tama@stralude 30 puntos en 2020 y 28 en
2021, se experimento un descenso notable en loiesigs censos, rompiéndose la tendencia en
2024y 2025. Lo importante es que se ha fijado enia sle puntos que se censan todos los afios
por personas fieles a su punto de censo y en aguasns se han sustituido unos observadores
por otros, asegurando la continuidad de algundgsdemplazamientos mas interesantes. A estas
alturas, tras seis afios de censo, conocemos amaddes parques y zonas verdes donde poder
encontrar las diferentes especies de aves nocfigieaslo interesante mantener el esfuerzo en
ellos. Por otro lado, en estos dos ultimos afidsaseampliado el radio de censo, alcanzando a
barrios y pueblos del extra radio de la ciudad, cdaresantes aportaciones. No obstante,
también resulta importante seguir con los censagtrds parques, quizd menos atractivos, pero
gue pueden aportar valiosa informacion sobre ledetecias de las especies.

Tras cinco afos se va ajustando el conocimienttaslaliferentes especies y vamos viendo
donde se encuentran los territorios estables d#beabuho chico, lechuza y mochuelo, los
altibajos y tendencias poblacionales de los asti§ldas variaciones en la fenologia y el éxito
reproductor de algunas de las especies.

En el caso del carabo comun, se confirma la estatide los territorios de Zabalgana-Requera,
Salburua-Arkaute, en el parque del Prado y en dhrco de Olarizu, constatandose la

reproduccion temprana en estos dos ultimos.

El bdho chico nos muestra un patron de comportamitexible, oportunista. Los resultados
muestran afios con frecuentes detecciones de adiltasdo y marcando el territorio, nidos y
pollos volantones (p. €j., 2025), mientras que so@mfios (2023 y 2024) apenas se detecta
alguno. Esto podria estar relacionado con el aarflactuante de sus poblaciones y podria, a su
vez, estar influido por la meteorologia del inviesnprimavera (Zuberogoitia et al., 2020b). De
igual manera, los periodos reproductores son myfiasy con el inicio de la incubacion desde
mediados de otofio hasta finales de invierno. Léssdacumulados nos permiten ver las zonas
de reproduccién preferidas de la especie, centrada®s parques con bosquetes y en los
huertos y jardines de las zonas verdes del enendabalgana, Armentia, Lasarte y Olarizu,
todas en los limites sur y suroeste de la ciudad.

Lo mas interesante de la lechuza comun fue la woation de tres zonas de nidificacion vy, al
menos dos reproducciones tardias, en 2024, y atr2025. Las zonas de nidificacion estan
situadas en las iglesias de Berrostegieta, Zuakzasgrte. Ademas, en las iglesias de Otazu,
Monasterioguren y Mifiano Menor se detectan lechdegsrma frecuente, siendo probable que
sean también puntos de reproduccion. Estos teostgueden dar origen a las citas que se

i



detectan en los parques periurbanos préximos, eeabdr sur y suroccidental de la ciudad.
Curiosamente, las citas de lechuzas se solapaanbaston las de buho chico. Ademas, como
viene siendo habitual, todos los afios se detedguna@s ejemplares atropellados en las
autovias, lo que, sin duda, es uno de los grawdsdgmas de las lechuzas en la zona de estudio.
Se trata de una especie que parece estar inmersa eleclive poblacional en la regién

mediterranea de Euskadi (Arizaga et al., 2023).

Respecto al autillo europeo, un afio mas se confiaramplia presencia y ocupacion de la
mayoria de las zonas verdes de Vitoria/Gasteizjuien 2025 se mantiene una leve tendencia
descendente que ya fue detectada en 2024. Estos dwidencian la buena salud de la
poblacion urbana de Vitoria /Gasteiz, pareja @&taléncia positiva detectada en algunas zonas
de Euskadi (Zuberogoitiet al, 2020; Arizagaet al, 2023), y en contraste con el serio declive

poblacional de la especie en gran parte Espafi®@gdiménez, 2021).

En cuanto al mochuelo, se confirma la persistedeiaerritorio en Olarizu, pero adn no se ha
llegado a confirmar su reproduccion. Se mantienpdeeja de Mifiano Menor, fuera de la
ciudad. Ademas, fuera del periodo de censo, el julde se localizé un pollo volantén en la
estacion de autobuses de Vitoria-Gasteiz, en pkewro de la ciudad, cuyo origen es
desconocido. Cabe la posibilidad de la presenciandepareja en los parques urbanos de las

inmediaciones.

Por dltimo, los resultados de 2025 confirman laritiscion del chotacabras europeo en los
principales y mas grandes parques periurbanostddga/Gasteiz, sobre todo de la mitad sur, asi
como en los entornos rurales, donde tienen masurpdades de encontrar zonas de descanso y

anidacién, fuera del alcance de mascotas y maedtigpaseantes.



MEDIDAS DE CONSERVACION

A medida que se va conociendo la situacion de Vas aocturnas en el entorno urbano de
Vitoria-Gasteiz, se pueden ir presentando acci@pes permitan potenciar sus poblaciones.
Resulta interesante que las medidas sean adaptajivevayan implementadndose a medida que
se va aprendiendo cdmo se ajustan las especies aukvas circunstancias y como van

evolucionando las poblaciones.
Cajas y cestas nido

Las rapaces nocturnas responden muy bien a laamfrcde cajas nido para su anidamiento.
En el municipio de Vitoria-Gasteiz ya se han realz algunos trabajos de colocacién de cajas
nido, sobre todo para autillos (38 cajas instaladpartidas por los principales parques de la
ciudad) y en menor medida de mochuelo (7 cajasagrzdnas rurales y 4 en el entorno del
Parque de Olarizu-Campo de Los Palacios). En 282&wsaron las cajas y se confirmé la
reproduccién de los autillos en cinco de ellas €faboitia & Yarza, 2023). En este trabajo se
observé una elevada tasa de ocupacion de las dajaautillos por parte de insectos
himendpteros (abejas, avispas y avispon asiatioe) lgs inhabilitan para los autillos. Sin
embargo, en las cajas nido de mochuelo revisadas detecto la presencia de himendpteros y
se observo que, de las 11 cajas disponibles, wadupada por mochuelo y tres por autillo,
reflejando una buena aceptacion por este tipo jds.cderia recomendable, por tanto, potenciar
las cajas tipo mochuelo para favorecer la ocupaedinparte de las dos especies, y reducir la
probabilidad de ocupacion por parte de los insesboendpteros. Urge colocar més cajas de
mochuelo en el parque botanico de Olarizu.

Ademas, en los parques periféricos como Zabaldgsardjkoetxea, Requera, Armentia, botanico
de Olarizu, etc., asi como en Salburua y en loguesr fluviales del Zadorra seria interesante
colocar cestas anidaderas para potenciar la disipdad de recursos de nidificacion para los
bahos chicos.

Para el caso de las lechuzas, seria interesangsanréys campanarios de las iglesias en los que
ya se conoce su presencia y su reproduccion, ycaxds cajas nido que aseguren la
supervivencia de los pollos ante posibles moleskata seria una manera, ademas, de manejar
posibles situaciones en las que pueda darse lapétdl territorio de nidificacion por reformas

de los campanarios y bovedas de las iglesias.

En los pargues mas grandes y en Salburua tambigruesten colocar cajas nido para los
cérabos, aunque no seria recomendable potenci@esancia de esta especie en parques de

tamafio reducido donde se encuentran autillos ysghiros, dado que los carabos depredan



sobre ellos y provocarian el abandono del parquédidgoitia et al., 2005). De hecho, desde

gque anidan los carabos en el Prado, no se haadbeaingin autillo.
Medidas anticolisién en vias de comunicacion

Con el objetivo de reducir la muerte por atropeldolechuzas y mochuelos, sobre todo, seria
interesante realizar un andlisis de los puntosasede siniestrabilidad (registros del CRES de
Martioda, Ornitho.eus, etc.) y promover medidagcalision como pueden ser la colocacion de

postes, setos u otros mecanismos adecuados (veragalitiaet al, 2015).

Medidas de compatibilizacién de presencia de rapasenocturnas en
edificios

Resulta perentorio identificar los enclaves cors@neia de estas especies 0 con opciones para
albergarlas, llevar a cabo revisiones previas anicfos de obras e implementar medidas que
posibiliten su ocupacion tras las rehabilitacionesto es fundamental para el caso de las

lechuzas, mencionado en el apartado de cestasag o#o. Ya son seis las iglesias con

presencia de lechuzas que deberian integrarseagredimle edificios sensibles.
Incremento biodiversidad vegetal y estructural

Una de las medidas que se lleva a cabo en los gmnglpanos de Vitoria-Gasteiz es la de
preservar zonas de la siega sistematica de laam@et Esta medida es fundamental para
implementar los recursos troficos, pero tambiérultasinteresante para especies como el
chotacabras que se refugia en el suelo y se anuentoledpteros y otros invertebrados que se

ven potenciados por estas acciones.
Empleo de rodenticidas y otros biocidas

Los rodenticidas anticoagulantes son una de lagipeles causas de mortalidad no natural de
las rapaces nocturnas en el mundo (ver Saggebke2029). Estos rodenticidas son consumidos
tanto por los roedores objeto de control, como poas especies silvestres, asi como
macroinvertebrados, reptiles y pequefas aves. hiosaées intoxicados con estos rodenticidas
presentan incoordinacion, desplazamiento dificoltgs un estado mental deprimido o
estuporoso, lo que suele facilitar su captura paepe las aves rapaces (Was et al., 2017). Asi,
las rapaces nocturnas que consumen estas presaswaunlando concentraciones del elemento
téxico, el cual les causa hemorragias internasdiemdo la coagulacion de la sangre, y

problemas hepaticos, hasta que les provoca la en(vent la revision de Saggese et al., 2024).

El uso de estos biocidas suele ser habitual ercilatades y en los entornos rurales para
combatir los incrementos poblacionales de ratagcipalmente, pero también ratones,

cucarachas, etc., causando la muerte y desapadeiderritorios de rapaces nocturnas (y otras



especies depredadoras), las cuales son eficacéladores de las poblaciones de estas
especies problematicas. Actualmente se estd damdmmbio de tendencia, favoreciendo la
presencia de estas especies para que ellas mismaseBcaces herramientas de control de
roedores. En el caso de Vitoria-Gasteiz, existeenhs poblaciones de algunas especies de
rapaces nocturnas, como se ha visto en este infgrit@epotenciacién por medio de medidas
que favorezcan su asentamiento en otras zonassvpudele resultar una medida muy Gtil de
lucha biolégica contra plagas. Aunque seria preicisando un cambio del modelo de uso de

biocidas tradicionales a métodos igualmente efgace mas, y menos nocivos para la
biodiversidad.

Foto 5. Pollo volantén de cérabo del Parque deldvan febrero de 2025. Foto de Andrés Aristazabal.
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